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Legendadegliacronimi utilizzati

AIA Autorizzazione Integrata Ambientale

AR Proventi della vendita di materiale ed energia derivante da rifiuti
ARconal Ricavi derivanti daiorrispettivi riconosciuti dal CONAI
ARERA Autorita di Regolazione per Energia Reti e Ambiente
ATI Ambito Territoriale Integrato

ATO Ambito Territoriale Ottimale

AURI Autorita umbra per rifiuti e idrico

BAT Best Available Technologies

BS Biostabilizzato

CARC Costi Amministrativi di Accertamento, Riscossione e Contenzioso
cov Composti Organici Volatili

COVNM Composti Organici Volatili non metanici

CRD Costo Raccolta Differenziata

CSS Combustibile Solido Secondario

CTR Costo ImpiarnitTrattamento

CTS Costo Impianti Smaltimento

EEA European Environmental Agency

EER Elenco Europeo dei Rifiuti

EGATO Ente di governo dell'’Ambito

EMEP European Monitoring and Evaluation Programme
FOP Frazione Organica Putrescibftiei rifiuti solidi urbani)
FORSU Frazione Organica dei rifiuti solidi urbani da raccolta differenZigta
FOS Frazione Organica Stabilizzata

FS Frazione secca (dei rifiuti solidi urbani)

IPCC Intergovernmental Panel on Climate Change

IPPC Integrated Pollution Prevention and Control

IR Indice di Riciclaggio

IRDP Indice di Respirazione Dinamico Potenziale

LCA LifeCycle AssessmeqtAnalisi del ciclo di vita

MUD Modello Unico dDichiarazione Ambientale

ORSO Osservatorio Rifiuti Sovraregionale

PAA t NEANF YYI RQI'TA2yS 1 YOASYGIl S
PEF Piano Economico Finanziario

PM Particulate matterg Polveri sottili

PMC Piano di Monitoraggio e controllo

PNPR Programma Nazionale Brevenzione dei Rifiuti
PRGR Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti

RAEE Rifiuti di Apparecchiature Elettriche ed Elettroniche
RD Raccolta Differenziata

RDM Raccolta Differenziata Multimateriale

RND Raccolta non Differenziata

RS Rifiuti Speciali

RS NP Rifiuti Speciali non pericolosi

RS P Rifiuti Speciali pericolosi

RU Rifiuti Urbani

RUB Rifiuti Urbani Biodegradabili

RUR Rifiuti Urbani Residui (non differenziati)

SNAP Selected Nomenclature for Air Pollution

TARES Tributocomunale sui rifiuti e sui servizi

TARI Tassa sui rifiuti

TARSU Tassa per lo smaltimento dei rifiuti solidi urbani




tep tonnellata equivalente di petrolio
TIA Tariffa di Igiene Urbana

TMB Trattamento Meccanico Biologico
VAS ValutazioneAmbientale Strategica
VIA Valutazione di impatto Ambientale

Legenda: Codifiche delleperazioni di smaltimento (D)

D1 | Deposito sul o nel suolo (ad esempio discarica).

D2 | Trattamento in ambiente terrestre (ad esempio biodegradazione di rifiuti liquidi o fanghi nei suoli).

D3 | Iniezioni in profondita (esniezioni dei rifiuti pompabili in pozzi, in cupole saline o faglie geologiche natt
D4 | Lagunaggio (ad esempioasico di rifiuti liquidi o di fanghi in pozzi, stagni o lagune, ecc.).

D5 | Messa in discarica specialmente allestita (ad esempio sistematizzazione in alveoli stagni, separati, ri
isolati gli uni dagli altri e dall'ambiente).

D6 | Scarico dei nfiti solidi nell'ambiente idrico eccetto I'immersione.

D7 | Immersione, compreso il seppellimento nel sottosuolo marino.

D8 | Trattamento biologico non specificato altrove nel presente allegato, che dia origine a composti o0 a n
che vengono eliminasecondo uno dei procedimenti elencati nei punti da D1 a D12.

D9 | Trattamento fisicechimico non specificato altrove nel presente allegato, che dia origine a compos
miscugli eliminati secondo uno dei procedimenti elencati nei punti da D1 a D12 (ad esempio evapol
essiccazione, calcinazione, ecc.)

D10 | Incererimento a terra.

D11 | Incenerimento in mare.

D12 | Deposito permanente (ad esempio sistemazione di contenitori in una miniera).

D13 | Raggruppamento preliminare prima di una delle operazioni di cui ai punti da D1 a D12.

D14 | Ricondizionamento preliminarprima di una delle operazioni di cui ai punti da D1 a D13.

D15 | Deposito preliminare prima di una delle operazioni di cui ai punti da D1 a D14(escluso il deposito temp
prima della raccolta, nel luogo in cui sono prodotti).

LegendaCodifiche delle operazioni di recupero (R)

R1 | Utilizzazione principale come combustibile 0 come altro mezzo per produrre energia

R2 | Rigenerazione/recupero di solventi

R3 | Riciclo/recupero delle sostanze organiche non utilizzate come solventi (compeesmperazioni di
compostaggio e altre trasformazioni biologiche)

R4 | Riciclo/recupero dei metalli e dei composti metallici

R5 | Riciclo/recupero di altre sostanze inorganiche

R6 | Rigenerazione degli acidi o delle basi

R7 | Recupero dei prodotti che servono a captare gli inquinanti

R8 | Recupero dei prodotti provenienti dai catalizzatori

R9 | Rigenerazione o altri reimpieghi degli oli

R10| Spandimento sul suolo a beneficio dell'agricoltura o dell'ecologia

R11| Utilizzazione di rifiuti ottenuti da una delle operazioni indicate da R1 a R10

R12| Scambio di rifiuti per sottoporli a una delle operazioni indicate da R1 a R11

R13| Messa inriservdi rifiuti per sottoporli a una delle operazioni indicate nei pwlaR1 a R12 (escluso il depos
temporaneo, prima della raccolta, nel luogo in cui sono prodotti)
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Solidi Urbani da Raccolfifferenziatamentre la frazione organica ottenuta dai RSU mediante selezione
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Organica Putrescibile) coerentemente con quanto di comune uso nel téoritazionale.
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RSt f QI GNP (¥razi6re Orfganica Umida) che nel presente documento non & stato intenzionalmente
utilizzato.
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1. Il quadro di riferimento regionale

La disciplina principale in materia &€ contenuta nella Legge Regionale 13 maggio 2009, n. 11 che disciplina il
ciclo integrato della gestione dei rifiuti neRegione Umbria che comprende, in ordine di priorita (art. 4 L.R.
11/2009):

a) lariduzione alla fonte della quantita e della pericolosita dei rifiuti prodotti;

b) la raccolta differenziata attraverso sistemi tesi a incrementare i flussi di materiali da destinare
riciclo, reimpiego, riutilizzo;

c) il recupero energetico per le componenti non altrimenti recuperabili come materia,;

d) il trattamento e lo smaltimento dei rifiuti in impianti appropriati prossimi al luogo di produzione che
utilizzano metodi e tecnologie idei a garantire il massimo di tutela della salute e dell'ambiente, al
FAYS RA NARANINNBE I Y2@8AYSyhalTA2yS RSA NRARTAdziA

[ NARdA A2yS RStflF ljdyiAridt RSt InemSiuded2t 2aAit RS

1) lo sviluppo di tecnologie pulite, che permettono un maggiore risparmio di risorse naturali;
2) la messa a punto tecnica e I'immissione sul mercato di prodotti concepiti in modo da non contribuire
0 da contribuire il meno possibile, per la lordfaicazione, il loro uso o il loro smaltimento, ad
incrementare la quantita o la nocivita dei rifiuti e i rischi di inquinamento;
3) lo sviluppo di tecniche appropriate per I'eliminazione di sostanze pericolose contenute nei rifiuti
destinati ad essere recup&l (i A ¢ @
[ Yy2NXYIF FFFSNXYI LA OKS 2 avlFItaAaAYSyidi2 RSA NATFA
regionale, mentre lo smaltimento delle altre tipologie di rifiuti avviene tenendo conto del criterio di
adeguatezza degli impianti e di psimita rispetto al luogo di produzione.

Con la citata norma, il legislatore Regionale & intervenuto, innovando il precedente quadro normativo,
definendo il contento del Piano Regionale per la gestione integrata dei Rifiuti (art. 11 L.R. 11/2009) e le
funzioni degli Ambiti Territoriali Integrati (art.8 L.R. 11/2009), istituiti della L.R. 23/2007.

Con la Legge Regionale 11/2013 sono soppressi gli Ambiti Territoriali Integrati (art. 1, comma 1, lett. b) L.R.
MMKHAMOUO S @ASYS A a&i AidtideAldrico ¢ (AWURI) daiit.23NKudle foriarspediale diJS NJ
cooperazione tra i comuni, a cui sono assegnate funzioni in materia di servizio idrico integrato e di servizio di
3SadA2yS AyGSaINIGF RSA NATAdziA RIZ8d 201 derDgNIBAIDO6 R Q! Y
(art. 3, comma 3, L.R.11/2013) gia esercitate dagli ATI.

Con Decreto del Presidente della Giunta Regionale n. 121 del 18/9/2015, pubblicato nel BUR della Regione
'YONREF Y& nTt RSt HOoOK@pKHAMPD § dawd (vm kmanivioEdzA O 3 wiLAS
200AY1FES & O2altAlddzAd2 RITEQAYGSNR GSNNARG2NAR2 NBEIA
diritto pubblico, autonomia amministrativa, regolamentare, organizzativa e contabileathn 2B ottobre

HaMp &A 8§ AYaSRALFGF fQ!aasSvyofShk RStfQ!!wL O2YLRA
RSEAOGSNITAZ2YyA yd M S yd u RSt HopkHkHnamc fQlaasSvyot
RA hNBIYAT T ISudcassivBmeR&Sla steSsh Asaemidlea ha provveduto alla nomina del Presidente

S RSA YSYONR RSt /2yaAidtrz S5ANBGGAG2 RSEfQ!! wLo

Ly olasS | ljdzryid2 aidloAfAid2 RIFEfTEQFNI® oX O2YYl o3X
materia di servid A RNAO2 Ay diS3aNI {2 S RA &ASNBAT A2 RA 3Sai
territoriale di cui agli articoli 148 e 201 del D. Lgs. 152/2006, gia esercitate, ai sensi della I.r. n. 23/2007 e
RSt QFNI® mp RSt fitchdidntegfad (AIK HAammME RIFEIEA ! YOAUA ¢



A~ oA g

[ I LINBRSGGI £S338S NBIA2YIES yd MMKHaAMoOo FaasSaylr sz
f QFLILINE Gl T A2yS RSt tAly2 RQFYOAG2 LISNI Af ASNIBAT A
LINE OSRdzZNB LISNJ ft QAYRADGARdZE T A2yS RSt a233S8ddG2 3
del servizio di gestione integrata dei rifiuti.

[ S FAGAGAGE RSt &ASNWAT A2 RA 3ISadA2yS aiRéaterhtdvidier dzi A
in quattro sub ambiti coincidenti con i precedenti ATI.

Al quadro normativo sopra illustrato si aggiunge il quadro regolatorio che e opportuno riportare anche al fine
di meglio illustrare i contenuti sia del Piano Regionale defiriiu a Al RSt t Al y2 RQl YOoAQ

- Deliberazione del Consiglio Regionale 5 maggio 2009 i 300 Sy 4GS TR 233SGd42  Ql |
regionale dei Rifiuti (PRGR), che prevede una serie di indirizzi in materia di gestione integrata dei rifiuti ed in
particdare:

a) AYRAGARdIZ yR2 ySf GAONX GGFYSyid2 GSNXYAO2 S ySf
O2YLRYySyiS arAayAFTFAOFIGADSE RSt O2YLX Saaz2 RSt &aj
ALISOATAOIYR2 OKS daLy 02y aArmdBidmbrd edgifuskd rfifitidh O NI
IA2023 2 a@Afdzllll2 RSEfQAYLALFIYGAAGAOF RA GNIX GG
incentrato¢ sulla realizzazione di un nuovo impianto a servizio degli ATI 1 2& &f f Qdzd A € A1 1
RSt AQNVVINEAGAOF RA QGFE2NATTIITA2yS SySNESGAOF 3IAt

by aGFroAf SYyR2 OKS abStfQlF YoAG2 RSt tAly2 wS3IA2YyI ¢
notevolmente ridimensionato. Lo smaltimento in discarica dei rifiuti urbani étirfimitato, nello
scenario del Piano, a rifiuti residuali da altri processi di trattamento, non piu opportunamente
valorizzabili come materia 0 energia. Con la piena messa a regime del sistema, ovvero dal 2013,
risultano destinati a discarica i seguefhiissi:- frazione organica stabilizzatgspazzamento stradale
(limitatamente alla quota degli scarti del processo di recuperzorie da trattamento termico dagli
a0 NIAég S OKS a[l NRA2NBFIYATTITA2yS RE¢Ehusuaad G SYI
degli impianti che presentano situazioni di maggiori criticita e che non offrono significative
potenzialitda di ampliamento. Le discariche di Colognola (Gubbio), di Pietramelina (Perugia) e di
{FryiQhNRBR2T I 0{LRtSG20 a | phetayfefitd  sulladShede I dglié vigentd2 NJIi |
Fdzi2NRATTIFTA2yAS aSyil | dzf GSNRA2NR FYLX AFYSYGA Ay
sistema impiantistico a regime porta a definire la necessita di tre discariche strategiche sul territorio
regionale;tali impianti sono individuati nella discarica di Belladanza in Comune di Citta di Castello,
nella discarica di Borgogiglione nel Comune di Magione e nella discarica delle Crete nel Comune di
hNBASG2¢T

c) ALISOAFAOlI YR2 OKS a[ 2 &&yGinfentddi @n olstektivotddl 65%2li racablia @ S R S
RAFFSNBYTAFGF Ff wnanmu | fAGBStt2 RA aiay3daztar !¢

d) stabilendo infine che il Piano regionale identifica una serie di indirizzi mirati allo Sviluppo e al
L2 G Sy T Al YSy ilsca dt tBaftain@nto ¢ tekdupeydii

-Deliberazione della giunta regionale n. 360 del 23/3/201®Sy ¢S TR 233SiG2 &l RS3

NEIA2y IS RA 3I3SadA2yS RA NATFAdzGAE €F ljdzZ €S LINBOSR
- con riferimento agli obiettivi della raccoll@A F F SNByY T Al G = dzy O®Rd 4a&0Sy
O02YS 20ASGUAG2 dzyl YSRALF NBIA2YI S RSt cpx f ¢

definisce, invece, come obiettivo la media regionale del 65% al 2017 e del 72,3% al 2020;

- £ QI RtedEazntro il 2016, del sistema impiantistico degli ATI in modo da poter disporre di processi
di produzione CSS a partire dal 2017,

- il divieto di conferire in discarica, a partire dal 2017, le c.d. terre da spazzamento dal 2017.
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-Deliberazione della giunta regionale n. 451 del 27 marzo201% ! R21T A2y S RSt t NR I NI Y
Riduzione della Produzione dei Rifgfi ®NJXP Yy dmm RSt mModnpduHnndE NI O mpé
e promosso azioni e indicato linee daitra le quali: indirizzi per la riduzione degli sprechi di carta negli uffici,

f QFR2TA2YS RA LI Yyy2fAyA fFOFoAfA ySItA &A&AEA YyARZ2
alla spina, la promozione del compostaggio domest&promozione delle filiere corte agroalimentari e dei
INHzZLILIA RA 1 OljdAaaidz2s fF RSTFAYATA2YyS RSA ONRGSNR RA

-Deliberazione della_giunta regionale n. 34 del 18/12M& Sy &GS R 233SG02Y daYAaA
f QOAYONBIKSNIIQORSHKE RAFTFSNBYIT ALFGFE LINBOSRSTI AYyFAYyS:S
il 31 marzo 2016, modalita organizzative volte ad assicurare, entro il 30 giugno 2016, il completamento della
riorganizzazione dei servizi di raccolta domicilideerifiuti urbani e assimilati in conformita alle previsioni

RSt LIAIFYy2 NBIA2YIES RA 3SaidAz2yS RSA NARFAdAzZIAEZ aGf
20AS0GAG2 RA NI OO2f Gl RAFFSNBYIT AL il nog®d6/ noh iffdi&GdNA 2 NB
Ff cp2 LISNIfQFYyy2 Hamt S y2y AYFSNA2NBE +f THI®: L

-Deliberazione della giunta regionale n. 1337 del 21 novembre 2042 y A 12 NI 33A 2 RSt f Ql

raccolta differenziata e della situazione impiantistica regirdl OKS KIF Ly £ AT T F G2
NA2NBFYATTFTA2yS RSA ASNBATA RA NIOO2fGF | LILINE OI
a2GG2t AyStH 0O02YS tQS@2ftdzad A2yS RStfl NIOO2fdl RATFT

fabbisogni regionali di trattamento e smaltimento ed evidenza come alcuni impianti di trattamento della
frazione organica umida da raccolta differenziata fossero caratterizzati da percentuali di scarto inaccettabili,
aggravando cosi il fabbisogno di biostabdizione e il successivo ricorso allo smaltimento in discarica;

-Deliberazione della giunta regionale n. 725 del 26/06/2@l@nte per oggetto: "DGR 34/2016 e DGR
1337/2016. Aggiornamento della situazione della riorganizzazione dei servizi di raccoltalidmmé della
situazione impiantistica regionale di trattamento e smaltimento dei rifiuti urbani. Atto di indirizzo per lo
a2t AAYSyili2 RSEES I GGADA (drt. 4B clafis6ld Valwtatida) Talebaitd® € MM K H |
fondamentale per gli indirizi delle attivita di AURI e costituisce riferimento per la stesura del presente
documenta

-Deliberazione della giunta regionale n. 1362 del 20/11/28%&nte per oggetto "Nuovi criteri efficienza
impianti trattamento rifiuti- Condizioni nuove per eserid impianti ex articolo 28cties, DIlgs 152/2006
Riesame Aia" la quale tra l'altro prevede di approvare l'allegato "criteri per la verifica ed il monitoraggio
dell'efficienza degli impianti di trattamento della frazione organica umida da raccoltaatiffieta”;
a) obblighi per i gestori degliimpianti di trattamento della frazione organica per il rispetto di frequenze
di rilevazione del fattore di qualita merceologica della frazione organica;
b) di stabilire che I'AURI é tenuta a definire, entro il 2018,meccanismo di premialitd/penalita
commisurato alla presenza di materiali non compostabili per la tariffa di conferimento agli impianti
di trattamento della frazione organica umida da raccolta differenziata;

-Deliberazione della _giunta regionale n. 13621 @/11/2017 | @Sy ¢S TR 233SdGa2Y
Aggiornamento indirizzi per il raggiungimento degli obbiettivi di raccolta differenziata e fissazione di criteri
tecnici per il rilascio di autorizzazioni per gli impianti di trattamento della frazione a@aaniida da Raccolta
SAFFSNBYT AFGE S LISNI tF GSNAFAOL SR Af Y2yAG2NF 33A

-Deliberazione della giunta regionale n. 1409 del 04/12/20l Sy i S LISNJ 233SG {2 aDSad
@2t (S eratidnedel rocdsso di riorganizzazione dei servizi di raccolta domiciliare, individuazione della
RAALRYAOAEfAGL AGNIGSIAOL LISNIf2 aYFHEGAYSYG2 RSA N
RSA LINAYOALA RSt quadpideegednar uantohi N2 f + NB ¢ £ |
- di confermare per ciascun comune gli obiettivi di raccolta differenziata di cui alla DGR 34/2016,con
LI NOAO2fFNB NAFSNAYSY(d2 FffQ20A800A02 RSt THIO:
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- di stabilire, per i comuni che non hanno provveduto a completare la riorganizzazione dei servizi di
NI 002t Gl R2YAOATAIFINB S OKS ySt wnmy y2y KlFyy?2 |
che gli stessi sono comunque tenuti a conseguirl@20&D, e in ogni caso che i gestori, nelle more della
F LILINR G T A2y S RSt t long 2nutRaptededtaraiedtro w GoB altee i BOE glbigho
2019 un piano di riorganizzazione dei servizi di raccolta domiciliare dei rifiuti urbani e assimllati a
O02YdzyS RA O2YLISGSyiTt SR FftfQ!!wLT

- RA allroAftANB OKS fQ!!wL & GSydzil FffQF LIINRGITA:
HAMP® [ QF LN ST A2yS RSA LIALFYA O2aiAddAa&a0dS I dzi
singolo comun, e la riorganizzazione conseguente ha luogo nel 2020;

- RA F2NXNdzZ I NB FffQ!!'wL>Y A aSyaiA RStfQFNIodomu O2
proprie attivita, laraccomandazione di accelerare il processo di coordinamento dei flussiitietire
fQ20GAYATTFT A2yS RSt QdzaA2 RSITA AYLALFYGA NBIAZ2Y
regionale e quindi del contenimento dei costi, promuovendo altresi ogni possibile iniziativa volta ad
incrementare il recupero ed il riutilizo di materig

- RA AYRAGARdAzZr NBZ +f FAYS RSt LISNESIdZAYSyiG2 RSt
recepimento, un processo di riduzione di conferimento dei rifiuti, stabilendo le seguenti soglie massime
annue di quantitativi di rifiutida conferire in discarica per le annualita a venire, da specificare
annualmente da parte di AURI su scala comunale in occasione della certificazione del valore di raccolta
differenziata da parte della Giunta Regionale:

a. 2019: 140.000 tonnellate;

b. 2020:110.000 tonnellate;
c. 2021: 95.000 tonnellate;
d. 2022: 80.000 tonnellate;
e. 2023: 70.000 tonnellate;
f. 2024: 60.000 tonnellate;

g. 2025: 55.000 tonnellate;
h. 2026: 50.000 tonnellate

-Deliberazione della giunta regionale n. 1463 detil@mbre 201& & [ Ay SS 3IdzA Rl LISNJ f |
vegetali provenienti dalla manutenzione del verde, nonché del materiale legnoso spiaggiato lungo le sponde
RA Ay @FaArx S O2NBRA RQIOljdz & ! LILINR B T A 2¢fdli provénierdi RS T A
dalla manutenzione del verde e materiale verde spiaggiato.

-Deliberazione della giunta regionale n. 883 del 15 luglio 2059S G SNXY Ay I T A2y A Ay | LILIK A
[® YO pndpkdppE RSEf QF NI & Hompa RIS {5 O[[Iawdd yy/dD MPVHKKHHUTUT
Yy® MnkHAamMy AY YIFGSNRAIF RA SO2y2YAl OAND2f{INB S 3
O2YLISGSYTF O2Ydzyl £8 RSt GNRodziz2 Ay RA&OF Ndaddne LIS NI |
RSEE{QAYOSYGADG2 & NARdAIA2yS RA OdA FEEQFENI® HWan F

O2yiNROdzi2z LISNI £ Q802y2YAl OAND2EFNB S RSFAYAGE fF

1.1. ILPRGR/IGENTE E | SUOI BBTIVI
Il Piano regionale dei Rifiuti (PRGR) approvato con Deliberazione del Consiglio Regionale 5 maggio 2009 n.
301, prevedeva una serie di indirizzi in materia di gestione integrata dei rifiuti:
- &0 oA fikudlb attbiitS alla smaltimento in decarica risulta notevolmente ridimensionato. Lo
smaltimento in discarica dei rifiuti urbani & infatti limitato, nello scenario del Piano, a rifiuti residuali
da altri processi di trattamento, non piu opportunamente valorizzabili come materia o energia. Con
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la piena messa a regime del sistema, ovvero dal 2013, risultano destinati a discarica i seguenti flussi:
- frazione organica stabilizzata spazzamento stradale (limitatamente alla quota degli scarti del
processo di recupera@)scorie da trattamento tern®d2 RF 3f A a0l NI Aé¢ S OKS &
sistema delle discariche dovra vedere la progressiva chiusura degli impianti che presentano situazioni
di maggiori criticita e che non offrono significative potenzialita di ampliamento. Le discariche di
Cology 2t 0Ddzo6A20%X RA tASONFYYSEtAYLlF o0t SNMZAAILIOG S
completamento sulla base delle vigenti autorizzazioni, senza ulteriori ampliamenti in superficie e
@2t dzySé¢ SR AYyTFTAYS OKS & b adghmd gofta alddfiging I8 neBeSsita a A &
di tre discariche strategiche sul territorio regionale; tali impianti sono individuati nella discarica di
Belladanza in Comune di Citta di Castello, nella discarica di Borgogiglione nel Comune di Magione e
nella dscarica delle Crete nel Comune di Onéielo

- ALISOATFTAOI @I OKS a[2 &aOSyFrNAR2 RA tAly2 LINBOSRS

RAFFSNBYTALFGF Tt wnanmuX || fAGBStt2 RA aiay3dztar !¢
- AYRAGARdzZ QI y St GUNI GOl YSSASINBSGSORAGRSAS NK S A dzi
O2YLRYySyGiS arAayAFTAOLGAGE RSt 0O02YLX Saaz2z RSt a
ALISOATAOlIYR2 OKS aLy O2y&aARSNITA2YyS RSttS OF NI
gioco, losviluppR St f QAYLIA T yiAadGAOr RA GNIGOGFYSyG2 G§SNYA
incentrato ¢ sulla realizzazione di un nuovo |mp|anto a servizio degli ATI 1 2% &f f Qdzi A f AT 1
RSttt QAYLIALFIYGA&AGAOlI RA QIf2MLIhEWA2YS SYSNHBSGAC
- ARSYUGAFAOI @IS Ay2f NBX dzyl ASNAS RA AYRANRITA
trattamento e recupero.
Sugli stessi temi, anche a |ntegra2|one e par2|ale modifica delle previsioni Piano, si devamuodaoe:
F @Sy G S

- f1 [ $§338S wS3IA2YS ! YONRI yo& mm RSt wnno
S I 02yATFTAOF RStfS FINBS AylidAayliaSés O

%)
o OKS afQ!¢L:E aSRS RSEEQAYLALYyG2 RA GONF GG Y
PNBE OSRS | ffQFFFARFIYSy(i2 RStfl LINEISGGFT AZY
trattamento termico é effettuato al raggiungimento del valore complessivo del quaranta per
cento di raccolta differenziata calcolata sulla media ottenuta dagli ATl Bdetealla
NEFEATTFETA2YS RSEfQAYLAFIY(i2 X8 dE
o0 OKS GOAl&alOdzy !¢L FaairldzNI dzyl NI 002 f[’]l- RA
LISNODSyGdzt t A YAYAYS RA NRARFAdzGAA LINBR2GAGAY |0
SYGNR fQlYyy2 HAMHET
- la Leggdregione Umbria n. 4 del 2011 la quale prevede
o OKS fQ!¢L H GLNBaSyil F €€ wS3AA2yS Sy iNp
Ffft QAVRAGARIZE T A2yS RSt aArid2 20S NBFfATTIEN
RA OdzA | dorfr@al3 Nditeta@® lfo Btudm E realizzato nel rlspetto dei criteri del Piano
NEIA2Y IS RA OdzA FffQFNIomm S RSEES tAySS 3
wSAA2YyS A aSyaAiA RSEftQINIAO2t2 nyX O2YYIl HE
- lalLegge Regione Umbrian.5dehmn t I ljdzr £ S RAALRYS IffQFNIP ™
20 dellaL.R.11/2009, posticipando gli obiettivi di raccolta differenziata nella seguente modalita:
almeno il 50% entro il 2014 e almeno il 65% entro il 2015.

B

1.2. ILPANORUB
Previgenteat A y2 wWATAdziA RSt Hnnd RSPHS SAaSNB NRO2NRIF (3
O0A2RSANI RIOATA RI | OOAl NE gy RAXXGIMMOG! F LAINRV iR RO
n. 2030 che ha recepito gli obiettivi di chif f Q! NI AO2ft2 p RSftfl S5ANBUGAD

progressiva riduzione del conferimento in discarica della frazione putrescibile dei rifiuti urbani. Nel
programma si adottano i criteri di calcolo e le modalita di verifica del raggiungimentotdodiettivi.
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1.3. [ 2GIORNAMENTO DBRRGRDGR360/2015)

[F

DAdzy it wS3IAz2yl Sy O2y 58tA0SNITA2yS yo ocn RS
02

NBIA2YIfS RA 3ISaGA2YyS RA NATFAdAzGAES KIF F3IIA2NYL

02y NAFSNAYSyid2 F3ftA 20ASGGAGA RSttt NI OO2f il
02YS 20AS0GAG2 dzyl YSRALIF NBIA2YyI S RSt cpx |
definisce, invece, come obiettivo la media regiordae65% al 2017 e del 72,3% al 2020;

f QFr RS3dz2 YSyG22X SyYyiGNR Af wHwnanmcX RSt &aAaGSYlF AYL
processi di produzione CSS a partire dal 2017,

il divieto di conferire in discarica, a partire dal 2017, letexde da spazzamento dal 2017.

1.4. DELIBERAZIONI D2015AD OGGI
Devono essere poi ricordate ulteriori disposizioni di interesse in ambito rifiuti tra le quali:

La Deliberazione della giunta regionge® npm RSf HT YIFINI 2 HampZ a!
Prewenzione e Riduzione della Produzione dei RiiutiRy ®mMM RSt Mo ®dnp dHnn p
Regione ha adottato misure e promosso azioni e indicato linee guida tra le quali: indirizzi per la
NARdzZl A2y S RS3Ift A &LINBOKAJIRAY 2G FANIAF  fyF S fOAA fdRF FyASCHAL 27
di distributori di latte crudo, la vendita di detersivi alla spina, la promozione del compostaggio
domestico, la promozione delle filiere corte agroalimentari e dei gruppi di acquisto, la definizione dei
ONRGSNR RA azaidiSyraoraftraidt RSEES a902FSaisS¢ SR |
[ I 58t A6SNIT A2yS RSt I IAdzy il NEIA2YIES yo o
F OOSt SNINB f QAYONBYSyid2 RStflF NIOO2ftdF RAFTTSN
apposito atto ento il 31 marzo 2016, modalita organizzative volte ad assicurare, entro il 30 giugno
2016, il completamento della riorganizzazione dei servizi di raccolta domiciliare dei rifiuti urbani e
assimilati in conformita alle previsioni del piano regionale di gegtS RSA NRA FA dziiA € =
organizzative sono finalizzate a conseguire un obiettivo di raccolta differenziata non inferiore al 60%
LISNJ Af aSO2yR2 aSYSaidiNB RStftQlyy2 HAamMcI Y2y AY
LISNI f QL y¥25PDwMYyNBY 23S Ay2f GNB aAf LI aal 33airz
Oz2yaSyily2 Af NARO2y2a0AYSyid2 RStfQdziSyl Iz 1 |
singolo utente o gruppo limitato di utenti del servizio di raccolta domieileala modulazione della
GFNRAFFF LISNI 1 3ISAGA2YyS RSA NATFAdzIiA AYLR2NXYI
MMKHANGET

laDeliberazione della giuntaregionsfe®d mMooT RSt HmM Yy2O8SYONB HAamc G:
dellaraccolta diffdl By T A G S RSttt aAddzi1A2yS AYLAFYGA&Qd
di riorganizzazione dei servizi di raccolta approvati dai Comuni in attuazione della D.G.R. n. 34/2016.
[QFrGih2 az2Gaid2t AySI 02YS QS @2 & difetterigefcusstosi tsiillé NJ C
previsioni dei fabbisogni regionali di trattamento e smaltimento ed evidenza come alcuni impianti di
trattamento della frazione organica umida da raccolta differenziata fossero caratterizzati da
percentuali di scarto inaccettdi, aggravando cosi il fabbisogno di biostabilizzazione e il successivo
ricorso allo smaltimento in discarica;

La Deliberazione della giunta regionale n. 725 del 26/06/2017 avente per oggetto: "DGR 34/2016 e
DGR 1337/2016. Aggiornamento della situaziatedla riorganizzazione dei servizi di raccolta
domiciliare e della situazione impiantistica regionale di trattamento e smaltimento dei rifiuti urbani.
lGG2 RA AYRANRIT 2 LISNI 2 LRARIO@DAnY Byait249 ®&sotaS |
valutativa)" con la quale si confermano gli obiettivi di RD di cui alla D.G.R. 34/2016 e si determinano
JftA AYRANARTTA LISNI £fQ!!wL RA LINBRAALRAATAZ2YS tA
contenente: contratti di conferimento in esserealutazione delle capacita degli impianti
attualmente disponibili e di quelli in corso di realizzazione, azioni volte alla riduzione dei quantitativi
avviati in discarica;
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La Deliberazione della giunta regionale n. 1362 del 20/11/2017 avente per oggetbwi tliteri
efficienza impianti trattamento rifiuti Condizioni nuove per esercizio impianti ex articoleo2fles,
D.Lgs.152/2006- Riesam@eAlA' la quale, tra I'altro, stabilisce:

o di approvare l'allegato "criteri per la verifica ed il monitoraggid'elficienza degli impianti
di trattamento della frazione organica umida da raccolta differenziata" inalunsi
percentuale massima di scarti dalle operazioni di compostaggio del 25% ed una resa minima
di compost peri al 20%

o gli obblighi per i gestori déigmpianti di trattamento della frazione organica per il rispetto di
frequenze di rilevazione del fattore di qualita merceologica della frazione organica;

o che I'AURI e tenuta a definire, entro il 2018, un meccanismo di premialitd/penalita
commisurato allgpresenza di materiali non compostabili per la tariffa di conferimento agli
impianti di trattamento della frazione organica umida da raccolta differenziata;

o che il documento preliminare del Piano d'Ambito debba contenere una proposta riguardante
i rifiuti ingombranti comemente flussi di recupero che tendano a incrementare la
percentuale di recupero di materia o energia e ridurne conseguentemente lo smaltimento in
discarica.

La Deliberazione della giunta regionalean n 0 RSt nn  RAIGhS Wed rifidli. Agionimy & D
g2taGS IffQl OOStSNIT A2yS RSt LINE OS&da2 RA NR2I
individuazione della disponibilita strategica per lo smaltimento dei rifiuti e indicazioni per il

YIEYyGSyAYSy(i2 RStSBR BNBYORALWNSREDREOSODY2KRAL OANL

0 si confermano gli obiettivi RD di cui alla D.G.R. 34/2016; si determina che i Comuni che non
KFEyy2 NI3IIAdzydz2z 3FtA 20ASHGGAGA LINBFAa&LFGA F
riorganizzazione dei s@zi di raccolta domiciliare ad AURI entro 30/6/2019 per il
raggiungimento degli stessi entro il 2019;

0 siriconosce che i volumi disponibili discariche regionali costituiscono una riserva strategica,
nel rispetto del principio di autosufficienza, da @eNJF NB & O2y 23y A dz
O2ySyAYSyil2 RStft2 avYlIflidAYSyid2 Ay RA&OI N& Ol

0 si sollecitano i gestori del sdtbYo A G2 W FEfF NAFOGGAGITAZ2YS
Borgogiglione;

o0 si definiscono, in riferimento alla D{UE 851/2018, le soglie assime annue di rifiuti da
conferire in discarica fino al 2026;

0 &A RSUSNXAYlF OKS A 0O2YdzyA O2y w5 AYyTFSNR2NE
discarica eccedenti quelli assegnati, sono tenuti al versamento di un contributo ad AURI per
il finanzamento della nuova impiantistica funzionale al recupero.

la Deliberazione della giunta regionafe® mnco RSt mMn RAOSYONB HAamyZ
dei residui vegetali provenienti dalla manutenzione del verde, nonché del materiale legnoso
spiaggid 2 fdzy3d2 €S aLl2YyRS RA Ay@lFLaix S O2NEA RQl O
gestione di residui vegetali provenienti dalla manutenzione del verde e materiale verde spiaggiato;

la Deliberazione della giunta regiona}e® yy o RSt Rgterminazsri ik Applisagioned &
RSEfQFNIi®d o RSffl Dogsyd ppehkeppic RSRKRDUILHORIT @np p
S RSt{fQI NBRYpOHmMNRSABMY AY YI GSNRI RA SO2y2YALl
determinato laqué I LI NI S RA O2YLISGSyT I O2Ydzyl £t S RSt
RFGI AYRAOIFITAZ2YyS Ay YSNRG2 | ffQF LILX AClgsinz yS R
MPHKHANCE RSGUSNN¥AYFG2 f QA YL NI 2cirodigid & defildka2la RS f
traiettoria di conferimento in discarica dei rifiuti urbani.

1.5. SULLATARIFFARFIUTI
[ QI N&omman2@ellal.R.13 maggio 2009, n. 1dTariffa per la gestione dei rifiuti urbasprevede che

«La tariffa & applicata in forma differenziata, prevedendo misure di incentivazione e premialita in relazione
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alla minor produzione, alla separazione alla fonte ed alle quarditrifiuti urbani conferiti in maniera
RAFFSNBYTALGlInd /2y 5dDdwd yd on RSt wmy 3IASYyylFrAz2 H
LI dal33A2  aArAadSYA RA GFNAFFITA2YS LlzyidzZ b OKS
dei rifiuti effettivamente conferiti dal singolo utente o gruppo limitato di utenti del servizio di raccolta
R2ZYAOAEAINB S I Y2RdzZ T A2yS RSttt GFNRFFIL LISNI £
comma 2, delld..R.11/2009; con successivo atto, nei limiti delle risorse disponibili, sono stabiliti i criteri per

flI O02y0SaairzyS RA O2y(dNAROdziA | FIF@2NB RSA [ 2Ydz/A
differenziata. Con D.D. n. 9130 del 28 settembre 2016 & $tatdLINR @ G 2 A f Gt NRBINI YYI
LINEY2T A2yS RSt LJ&aal33aiaz It arxadasSyl RA GFNRFFET AR
OKS &adzZLISNI y2 Af cp>: RA w5 ySt wnanmp FFFAYOKS | LILX J
HaMy ® 1yl £23FYSyiSzs O2y 5d5® yod ypyp RSt wp 3240
fI LINRBY2TA2yS RSt LI aal3a3arz |t aradaSylF RA GFNRTFT
Comuni che superano il 65% di RD nel 201#icfé applichino la tariffazione puntuale almeno a partire
RFETEQFrYyYy2 HamMpd ! yO2NI = 02y 5d5d yd cnaHKHAMY § &
RS LI aal3arz | f araidasSytl RA GFNRTFTFIT A 2@08unilddey G dzi €
adzLISNY y2 Af cpr RA w5 yStf wHamt FFFAYOKS LI AOKAY
Il contributo & pari a euro 5 per abitante, con un importo minimo di euro 5.000; il contributo € pari a circa il
50% dei costi di attivaone del sistema tariffario puntuale, quantificati in circa 12 euro per abitante.
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2. Stato di fatto al livelloregionale
2.1. RFIUTI URBAN

2.1.1. PRODUZIONE RIFIWRBANI

NellaTabella 1vengono presentati i dati relativi ai rifiuti urbani complessivamente prodotti nella Regione
''YONRE ySEtQlyy2 Hnmdg adzZmbkodA aA LISNI OAl a0dzy [/ 2 Ydzy
Tale tabella mette in relazione, per ciascuno dei 92 comuni, la produzione totale dei rifiatiellate)
NEIA&GGNI G ySt wnmgp O2y 1jdzSttl NBEFGAGE FEfQl yy?2
la produzione di rifiuti precapite (in kg/ab).
Il dato sulla produzione complessiva dei riffutbdotti in Umbriasi riferisce aiifiuti urbani cosi come definiti
RFEffQF NI ® wmphgsl582D0o6pfina delle reéebtitmodifiche introdattdal D.Lgsn. 116 del 3
settembre 2020Qin recepimento delle Direttive:

- Direttiva (UE) 2018/851 del 30 maggio 2018, che modifidirddtiva 2008/98/CE relativa ai rifiuti;

- Direttiva (UE) 2018/852 del 30 maggio 2018, che modifica la direttiva 94/62/CE sugli imballaggi e i

rifiuti di imballaggio

Pertanto, la produzione dei rifiuti prodotti in Umbria risulta dalla sommatdeille seguenti quantita:

- rifiuti urbani ed assimilati agli urbani raccolti in forma differenziata (compresi gli scarti) in modalita
R2ZYAOAEfAIFINBT AGNIRIfTS 2 LINBaaz A aOSYyiNAR RA NI

- rifiuti urbani e assimilati raccolti in forma indifferenziata in rabth domiciliare o stradale;

- rifiuti inerti fino a 15 kg/abitante/anno qualora gli stessi provengono da attivita di piccola
YFydziSyTl A2yS R2YSaGAOrIY STFFShhdzr G RANBGGI YSy
che provveda anche al conferimerdodetti rifiuti in un centro di raccolta comunale, che a sua volta
provveda a inviare tali rifiuti a un impianto di recupero;

- pneumatici fuori uso fino a 1,5 kg/abitante anno qualora gli stessi provengono da attivita di cambio
pneumatici effettuata direttamente dal proprietario dei veicoli che ne provveda anche al
conferimento in un centro di raccolta comunale, che a sua voltaveds a inviare tali rifiuti a un
impianto di recupero;

- NRATFADzGA LISNRO2ft2aA LINRPGSYASYdA RIF LAOO2fS YIy
batterie) fino a 0,1 kg/abitante anno per ciascuna delle 3 categorie qualora gli stessi veagtariic
direttamente dal proprietario dei veicoli in un centro di raccolta comunale;

- rifiuti dello spazzamento delle strade (ove praticato).

La produzione regionale dei rifiuti relativa al 2019 é risultata patb4.479tonnellate, con una riduzione
rispetto al 2018 di 6.043 tonnellate, parilaB1%(Tabella2).

Lt RIEG2 O2YLX $aarg2 SOARSYT AL ljdAyRA At YIydSyAayvs$s
LI NTANB REE wamnz O2y £ QS00ST A2yS Retsibre Hiveyddrzd, A G t
ancorché limitaad b y ®HTT G2yy Sttt GSs SldAGItSyiar R dzyt ON

La variazione a cui si assiste € legata ad un decremento consistente della frazione residua secca
(indifferenziato) a cui non é corrisposto un increnmeirt valore assoluto uguale della frazione differenziata,
con conseguente riduzione della produzione totale dei rifiuti

Rispetto al 2010 la produzione complessiva regionale ha subito comunque una rilevante diminuzione (
95.000 tonnellate circa) pari &, (Figura J.

Come per le annualita precedenti, tale risultato &€ da ascrivere alla sempre piu capillare diffusisiseede

RA NI OO02f il R2YAOAtAINBTE OKS aArx NRUGASYS looAl RS
di significative quantita di rifiuti di provenienza industriale, artigianale o commerciale.
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Sub ) ) Popolazione | Popolazione Y (FIGHIEEE produgione |  RDPIO D Rc':\gnim RUpro- nmltg;ﬁsﬁ qnr Sy R
- Comune Tg?ﬂ?zz'%qz ﬁ'g_’;?_\'?zz'%qz equivalente 2018 | equivalente Rgé‘i‘;’"e F;)'f‘(’)“é‘;‘i’"‘: ';'glgaggs RD2019 | pro capite zgi‘g';eop RND 2019 czfi;e 2019 | oo Rgéc’l?'e capite ) 2018/2018

Am ) () ™ L) ® 2019 equivalente ® L0 equivalen o 2019 pop ) Al (%)

bito ® (kg/ab) (kg/ab) kafab) 1 e (kgab) (giat) | g (kg/ab)
1 Cittadi Castello 39439 39632 41152,10 | 40959,1 | 23559 597 597 15.584 395 395 7.975 202 202 | 66,1% | 21.697 547 1.862 8,6%
1 Gubbio 31547 31736 33270,08 33021'08 14.802 469 468 8.796 279 278 6.006 190 190 | 59,4% | 15.348 | 484 546 -3,6%
1 Umbertide 16645 16530 16986,10 17121'10 8.931 537 535 6.247 375 374 2.684 161 161 | 69,9% 8.988 544 -56 -0,6%
1 Gualdo Tadino 14949 15018 15355,09 15226'09 6.861 459 457 4.566 305 304 2.295 154 153 | 66,5% 6.975 464 -114 -1,6%
1 San Giustino 11227 11213 11407,51 | 11421,51| 6,151 548 545 3.027 270 268 3.123 278 277 49,2% 5.830 520 320 5,5%
1 Citerna 3432 3463 3512,14 3481,14 1.539 449 442 976 284 280 564 164 162 63,4% 1.609 465 -70 -4,3%
1 Fossato di Vico 2708 2739 2853,22 2822,22 1.218 450 442 777 287 282 441 163 160 | 63,8% 1.178 430 40 3,4%
1 Sigillo 2366 2355 2419,71 2430,71 987 417 409 596 252 247 391 165 162 60,4% 1.025 435 -38 -3,7%
1 Pietralunga 2057 2079 2177,02 2155,02 984 478 467 556 270 264 428 208 203 56,5% 946 455 39 4,1%
1 Montone 1618 1642 1726,72 1702,72 759 469 455 451 279 270 308 191 185 | 59,4% 731 445 27 3,7%
1 | Scheggiae Pascelup{ 1333 1349 1366,74 1350,74 604 453 437 182 136 131 422 317 305 | 30,1% 566 420 37 6,6%
1 Costacciaro 1159 1172 1222,87 1209,87 541 467 448 236 203 195 306 264 253 43,5% 533 455 9 1,6%
1 Monte S Maria Tiberina 1156 1156 1221,61 1221,61 479 414 398 230 199 191 249 216 207 47,9% 520 450 -41 -7,8%
1 Lisciano Niccone 602 607 649,08 644,08 290 482 446 204 339 313 86 143 132 | 70,3% 260 428 30 11,6%
2 Perugia 165956 | 165683 189367,5 | 189640,5| 95244 574 574 67.699 408 408 27.545 | 166 166 | 71,1% | 96.277 581 - 1.033 -1,1%
2 Assisi 28314 28352 34295,68 | 34257,8 16.002 565 564 11.942 422 421 4.060 143 143 74,6% | 16.454 580 -452 2,7%
2 Bastia Umbra 21781 21773 22514,76 | 22522,76 | 11.381 523 521 8.080 371 370 3.301 152 151 | 71,0% | 11.256 517 126 1,1%
2 Corciano 21391 21427 22209,23 | 2217323 | 11.245 526 524 7.065 330 330 4.180 195 195 | 62,8% | 11.455 535 -210 -1,8%
2 Marsciano 18574 18701 19036,89 | 18909,89| 8.892 479 477 5.978 322 321 2.913 157 156 67,2% 9.230 494 -338 -3,7%
2 Todi 16434 16606 17386,9 172149 7.862 478 477 5.757 350 349 2.105 128 128 | 73,2% 8.196 494 -334 -4,1%
2 Castiglione del Lago 15423 15479 16732,49 | 16676,49 8.353 542 540 4.919 319 318 3.433 223 222 58,9% 8.560 553 -207 -2,4%
2 Magione 14802 14815 16348,85 | 1633585| 7976 539 537 4.437 300 299 3.539 239 238 | 55,6% 8.090 546 -114 -1,4%
2 Deruta 9705 9713 9907,59 9899,59 4.496 463 461 2.837 292 291 1.659 171 170 | 63,1% | 4.602 474 -106 2,3%
2 Citta della Pieve 7709 7686 8062,5 8085,5 4.155 539 536 2.475 321 319 1.680 218 217 59,6% 4.136 538 19 0,5%
2 Torgiano 6607 6662 6942,4 6887,4 3.118 472 468 2.251 341 338 867 131 130 | 72,2% 3.049 458 69 2,3%
2 Passignano sul Trasim 5672 5712 6603,25 6563,25 3.483 614 609 2.145 378 375 1.338 236 234 61,6% 3.540 620 -57 -1,6%
2 Panicale 5515 5606 5865,08 5774,08 2.387 433 429 1.593 289 286 795 144 143 | 66,7% 2.553 455 - 166 -6,5%
2 Bettona 4347 4357 4514,94 4504,94 1.823 419 415 1.377 317 313 446 103 102 | 75,5% 1.844 423 -21 -1,1%
2 Cannara 4355 4337 4443,14 4461,14 1.889 434 429 1.305 300 296 584 134 133 69,1% 2.044 471 -156 -7,6%
2 Tuoro sul Trasimeno 3786 3769 4650,96 4667,96 2.091 552 545 1.172 310 306 919 243 240 | 56,0% 2.207 586 - 116 -5,3%
2 Massa Martana 3673 3742 3833,57 3764,57 1.657 451 445 1.056 288 284 601 164 161 63,8% 1.607 430 50 3,1%
2 Piegaro 3549 3574 3679,35 3654,35 1.680 473 467 1.214 342 337 466 131 130 72,3% 1.787 500 -107 -6,0%
2 Collazzone 3448 3448 3738,65 3738,65 1.678 487 480 1.073 311 307 604 175 173 | 64,0% 1.707 495 -30 -1,7%
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RD RND nProduzione | n t N2 Rdf
Sub ‘ ) Popolazione Popolazione RU Produzione Produzione RD pro RND pro- RUpro- 20192018 2019
N Popolazione | Popolazione | equivalente ) RU totale Produzione pro capite pro-capite capite pro- capite RU totale ; (® 2018/2018
Am Comune ISTAT 2019 | ISTAT 2018 2018 equz"éal'g”‘e 2019 procapite | 2019 pop RD(SON 2019 2019 pop RN'(DI)ZOE capite 2019 | %RD2019 2018 Czaé’l"; (%)
o o © o L oo | o | o O | e
(kg/ab)
2 Valfabbrica 3361 3402 3503,98 | 3462,98 1.447 430 424 1.050 312 308 396 118 116 | 72,6% 1.397 411 50 3,6%
2 San Venanzo 2198 2192 2303,17 | 2309,17 975 444 434 620 282 276 355 161 158 | 63,6% 1.021 466 -46 -4,5%
2 Fratta Todina 1855 1821 1851,35 | 1885,35 835 450 438 554 298 291 281 151 147 | 66,3% 784 431 50 6,4%
2 Monte Castello Vibio 1514 1531 1564,58 | 1547,58 619 409 396 411 271 263 208 137 133 | 66,4% 633 413 - 14 2,2%
2 Paciano 979 986 1090,69 | 1083,69 373 382 363 224 229 218 149 152 145 | 60,1% 348 353 25 7,2%
3 Foligno 57059 56999 | 58922,28 | 58982,28 | 34.325 602 601 21.207 372 371 13.118 | 230 230 | 61,8% | 32.921 | 578 1.404 4,3%
3 Spoleto 37855 37964 | 3954152 | 3943252 | 20.686 546 546 11.583 306 306 9.103 240 240 | 56,0% | 21.603 | 569 -916 -4,2%
3 Spello 8565 8565 8876,79 | 8876,79 3.982 465 462 2.450 286 284 1.532 179 178 | 61,5% | 4.699 549 -716 -15,2%
3 Trevi 8349 8363 8847,72 | 8833,72 5.337 639 635 3.594 430 428 1.743 209 208 | 67,3% 5.577 667 -240 -4,3%
3 Gualdo Cattaneo 5892 5965 6153,65 | 6080,65 2.345 398 395 1.482 251 249 863 147 145 | 63,2% 2.302 386 43 1,9%
3 Nocera Umbra 5672 5711 6062,76 | 6023,76 3.020 532 528 808 142 141 2.212 390 387 | 26,7% 2.940 515 80 2,7%
3 Montefalco 5535 5577 5714,26 | 5672,26 2.929 529 525 1.108 200 198 1.821 329 326 | 37,8% 2.491 447 439 17,6%
3 Bevagna 4955 5013 5301,68 | 5243,68 2.112 426 422 1.069 216 214 1.044 211 209 | 50,6% 2.192 437 -79 -3,6%
3 Norcia 4815 4888 5557,81 | 5484,81 2.507 521 515 661 137 136 1.846 383 380 | 26,4% 2.561 524 -54 2,1%
3 Giano dell'Umbria 3858 3893 3963,76 | 3928,76 1.599 414 409 1.095 284 280 504 131 129 | 68,5% 1.554 399 46 2,9%
3 Castel Ritaldi 3209 3245 3312,85 | 3276,85 1.850 576 568 1.070 334 329 779 243 239 | 57,9% 1.900 585 -50 2,6%
3 Cascia 3099 3108 3887,81 | 3878,81 1.753 566 557 581 188 185 1.172 378 372 | 332% 1.751 563 2 0,1%
3 Campello sul Clitunno 2354 2375 2455,09 | 2434,09 1.712 727 713 1.073 456 447 639 271 266 | 62,7% 1.726 727 -13 -0,8%
3 Valtopina 1351 1380 1402,98 | 1373,98 518 383 370 177 131 126 341 253 244 | 34,1% 543 394 -25 -4,6%
3 Sellano 1027 1048 1081,71 | 1060,71 473 461 440 27 26 25 446 434 415 5,7% 516 493 - 43 -8,4%
3 Cereto di Spoleto 1038 1055 1088,66 | 1071,66 589 567 542 111 107 103 478 460 439 | 18,9% 595 564 -6 -1,0%
3 Preci 700 704 858,16 854,16 413 590 551 102 146 137 311 444 415 | 24,8% 396 562 17 4,3%
3 Monteleone di Spoleto 582 589 606,86 599,86 286 491 453 35 60 55 251 432 398 | 12,2% 299 508 -13 -4,3%
3 SantAnatolia di Narco 563 557 576,64 582,64 241 429 394 33 59 54 208 370 340 | 13,7% 250 449 -9 -3,6%
3 Scheggino 463 452 464,49 475,49 311 671 607 46 99 89 265 572 517 | 14,7% 300 665 10 3,4%
3 Vallo di Nera 353 360 371,73 364,73 170 482 423 22 63 56 148 419 368 | 13,1% 180 500 -10 -5,5%
3 Poggiodomo 100 102 115,12 113,12 68 679 456 0 5 3 67 675 452 0,7% 64 623 4 6,9%
4 Terni 110749 | 111189 | 115374,1 | 114934,1| 50.119 453 452 36.641 331 331 13.478 | 122 122 73,1% | 53.206 479 -3.087 -5,8%
4 Orvieto 20148 20253 | 21786,02 | 21681,02| 11.186 555 554 7.702 382 381 3.484 173 172 | 68,9% | 11.631 | 574 - 445 -3,8%
4 Narni 19055 19252 | 19787,14 | 19590,14 | 7.879 413 412 6.044 317 316 1.835 96 96 76,7% 8.208 426 -330 -4,0%
4 Amelia 11819 11828 | 12102,38 | 12093,38| 5.105 432 430 3.537 299 298 1.568 133 132 | 69,3% 5.259 445 -154 -2,9%
4 Montecastrilli 5055 5037 5099,49 | 5117,49 2.126 420 416 1.505 298 295 620 123 122 70,8% 2.155 428 -29 -1,4%
4 San Gemini 4938 4985 5097,18 | 5050,18 1.919 389 385 1.313 266 263 606 123 121 | 68,4% 2.026 406 -107 -5,3%
4 Stroncone 4781 4814 4934,78 | 4901,78 1.818 380 376 1.198 251 248 620 130 128 | 65,9% 1.847 384 -28 -1,5%
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RD RND nProduzione | n t N2 Rdf
Sub ‘ ) Popolazione Popolazione RU Produzione Produzione RD pro RND pro- RUpro- 20192018 2019
N Popolazione | Popolazione | equivalente rralente RU totale Produzione pro capite =0 A pro capite capite N AT pro- capite RU totale capite (® 2018/2018
ool I I I A -l < B I Il I B I e B
bito ™ (kg/ab) (kg/ab) (kg/ab) (kg/ab) | equiv. (kgfab)
(kg/ab)
4 Acquasparta 4670 4676 4855,26 | 4849,26 2.038 436 432 1.397 299 296 641 137 136 68,5% 2.106 450 -68 -3,2%
4 Castel Viscardo 2861 2876 2914,1 28991 1.196 418 411 903 315 310 293 102 101 75,5% 1.163 404 33 2,8%
4 Fabro 2752 2828 3014,59 | 293859 1.345 489 480 900 327 321 445 162 159 | 66,9% 1.349 477 -4 -0,3%
4 Arrone 2715 2743 2838,47 | 2810,47 1.222 450 442 1.022 376 370 200 74 72 83,7% 1.143 417 79 6,9%
4 Baschi 2673 2682 2795,06 | 2786,06 1.103 412 405 738 276 271 364 136 134 | 67,0% 1.077 401 26 2,4%
4 Avigliano Umbro 2473 2509 255824 | 252224 971 393 385 671 271 266 300 121 119 69,1% 1.013 404 -42 -4,2%
4 Castel Giorgio 2105 2090 211424 | 212924 1.114 529 517 814 387 378 299 142 139 73,1% 1.086 519 28 2,6%
4 Attigliano 1978 1991 2087,92 | 2074,92 837 423 413 664 336 328 172 87 85 79,4% 894 449 -57 -6,4%
4 Porano 1945 1982 2006,71 | 1969,71 863 444 433 677 348 339 186 96 93 78,4% 850 429 13 1,5%
4 Ferentillo 1859 1873 1933,05 | 1919,05 686 369 359 522 281 274 164 88 86 76,1% 729 389 -43 -5,9%
4 Giove 1897 1924 1951,03 | 1924,03 708 373 364 491 259 252 217 115 112 | 69,3% 743 386 -35 -4,7%
4 Otricoli 1798 1829 1865,64 | 1834,64 724 403 392 637 354 345 87 48 47 88,0% 771 421 -47 -6,0%
4 Calvi del'lUmbria | 1784 1796 1832,3 1820,3 682 382 372 603 338 329 79 44 43 88,4% 641 357 41 6,4%
4 Guardea 1780 1803 1824,29 | 1801,29 755 424 413 534 300 292 221 124 121 70,8% 749 415 6 0,8%
4 Allerona 1763 1769 1804,65 | 1798,65 731 415 404 495 281 273 237 134 131 67,7% 777 439 -46 -5,9%
4 Ficulle 1618 1634 1692,65 | 1676,65 709 438 425 467 289 280 242 150 145 | 65,9% 695 425 14 2,0%
4 Montecchio 1640 1646 1704,65 | 1698,65 663 404 393 472 288 279 191 117 113 71,2% 665 404 -2 -0,3%
4 Alviano 1438 1451 1471,66 | 1458,66 513 357 345 352 245 237 161 112 108 68,6% 476 328 38 8,0%
4 Lugnano in Teverina 1434 1453 1467,64 | 1448,64 629 438 424 453 316 305 176 122 118 72,1% 627 432 2 0,3%
4 Monteleone d'Orvieto 1434 1429 1467,37 | 1472,37 574 401 387 384 268 259 190 133 | 128 66,9% 579 405 -5 - 0,8%
4 Montefranco 1283 1304 1354,84 | 1333,84 528 412 397 416 325 313 112 87 84 78,8% 540 414 -12 -2,2%
4 Montegabbione 1191 1177 1203,97 | 1217,97 444 372 358 279 234 225 165 139 133 62,8% 470 399 - 26 -5,5%
4 | Pennain Teverina| 1068 1084 1094,94 | 1078,94 398 373 357 291 272 260 108 101 96 73,0% 404 373 -5 -1,4%
4 Parrano 505 520 536,29 521,29 215 425 387 147 291 265 68 134 122 | 68,5% 215 413 -0 -0,1%
4 Polino 226 235 263,42 254,42 87 387 318 66 293 240 21 94 78 75,6% 89 377 -1 -1,3%
TOTALE 882.015 | 884.640 | 943.766 | 941.141 | 454.479 515 513 300.331 341 339 154.148 | 175 174 | 66,1% | 460.523 | 521 6.043 -1,3%

Tabellal: - Quadrosinottico della produzione in termini assoluti e proapite (popolazione ISTAT ed equivalente)
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2.1.1.1. ANALISI DATI SU SCALA DI-BMBITO

La tabella che segue riporta il quadro relativo alla produzione totale dei rifiuti suddivisa neabith
coincidenti con i previgenti ATI.

Tabella2: : produzione totale dei rifiuti suddivisa nei 4 suambiti anni 20182019

Produzione | Produzione| kt N2 RdZ kt NR Rdz
Subambiti totale 2018 | totale 2019 20192018 | (20192018)/2018
(t) (t) (t) (%)
1 66.205 67.706 1.501 2,27%
2 202.777 199.660 -3.118 -1,54%
3 87.359 87.228 -131 -0,15%
4 104.182 99.886 -4.296 -4,12%
Umbria 460.523 454.479 -6.043 -1,31%
I RAFFSNBYI I RSttQlyyddtaitt LINBOSRSY:GS 6nnmyld ySt

piuttosto omogenea per tutta la regione, nel 2019 si assiste ad una contrazione Rairgib pit popolosi
(2 e 4) e ad una crescita nel saimbito 1, il meno popoloso, ed alla sostanziale costanza neasuito 3 ¢
131 tonnellate).

NelSubAmbitol, caratterizzato da un aumento globale nella produzione dei rifiuti di 1500 tonnellate circa,

pari ad un incremento rispetto al 2018 del 2,27%, risudtamcontrotendenza i comuni di Monte Santa Maria
Tiberina, Citerna, Sigillo, Gubbio, Gualdo Tadino e Umbertide, con decrementi, rispettivamente decrescenti,
compresi tra-8% e-1%, ed un decremento in termini assoluti cumulato pari a circa 864 t. Diogagitr

aumenti piu significativi (superiori al 4%) si registrano a San Giustino, Scheggia e Pascelupo, Citta di Castello
S [A&a0Aly2 bAOO2yS® t SN GFEtA O2YdzyA f QAYONBYSyh?2
| comuni che cumulano un iremento in termine assoluto massimo sono Citta di Castello (+1862 tonnellate,

Ay O2yilAydatr 02y fQlyyddtAlt LINBOSRSyGSs S§ {ty D

¢ RAY2 SR | YOSNIARSS OKS ySt f gstrafeyutelinerdmento, neiNNBIO SRSy
mostrano una decrescita con una riduzione di produzione cumulata pari a 716 tonnellate.

Il sub-ambito 2é caratterizzato da una diminuzione della produzione dei rifiuti, per un quantitativo di piu di
3000 tonnellate (ridaione del 1,54%).

I comuni di Bastia Umbra, Torgiano, Massa Martana, Valfabbrica, Fratta Todina e Paciano risultano in
O2yiNRGSYRSyYyIT I 02y AYONBYSYyGA O2YdzyljdzS tAYAGI GA
ed il 7%, con un incremento cutato rispetto al 2018 pari a circa 370 tonnellate.

Di contro, le riduzioni piu significative in termini percentuali (superiori al 4%) interessano i comuni di
Cannara, Panicale, Piegaro e Tuoro sul Trasimeno, con una riduzione cumulata pari a tmcaciaée. ||
O02YdzyS RA t SNUzZAlF NBIAAGNI dzylk NRARdzZ A2yS RStfQm:=z
e superiore a 1000 tonnellate.

| comuni che presentano le maggiori riduzioni (superiori a 200 tonnellate) sono 5 (PerugialMEsssano,

Todi, Corciano), per una riduzione cumulata pari a 2.575 tonnellate.



Sebbene iBubAmbito 3 presenti una riduzione percentuale, la stessa € limitedal6%) e quindi nei fatti

non si assiste a variazioni interessanti a livello diaubito.

La riduzione risulta essere di 131 tonnellate (su un totale di 87.228 tonnellate), con un comportamento
disomogeneo nei vari comuni, i quali infatti presentano una forchetta di variabilita molto ampia, compresa

tra -15% di Spello e +18% di Montefalco.

Foligno e Montefalco presentano gli incrementi maggiori in termini assoluti, in continuitd con quanto
SOARSYTAILG2 yStfQlyy2 unmyX LISNI dzyl a2 3NI LILINE RdzZ
significativi interessano Spoleto e Trevi rispatmente per 916 e 240 tonnellate, pari ad una riduzione del

4%. Per entrambi i casi.

Infine, anche ibub-ambito 4 mostra una riduzione in termini percentuali ddl,12%, equivalente ad una
riduzione di circa 4.300 tonnellate, massima sia in terminc@etuali che assoluti rispetto agli altri sub
FYOAGA®D® {A NAO2NRI OKS yStfQlyydzatAdt nwnmy air SNI
pari a 1.918 tonnellate.

La variabilita tra i vari comuni & compresa 1686 e +8%, ma risulta pprtuno notare che gli incrementi
AyGSNBaaly2 ¢ O2YdzyA oadz dzy G2GFftS RA oHO S azy
caratterizzati da basse produzioni, per un incremento in termini assoluti cumulato pari a circa 280 tonnellate.

Di contro,per un comune (Parrano) non si registrano variazioni, mentre i restanti 21 comuni mostrano una
riduzione cumulata pari a 4.574 tonnellate. Terni fa registrare una riduzione di 6 punti percentuali pari ad

un valore di 3.087 tonnellate di riduzione rifiuti

Si sottolinea che il dato registrato relativo al 2019 dimostra come, anche per realta dove é entrato a regime
dzy aAadaSyYl OFLAEEFNSE RA Hihbio@pdssibie agsistdaadnigiosamentt délln Yy S
performance generale, itermini di riduzione della produzione, ancorché la curva di miglioramento é
destinata inevitabilmente a raggiungere il suo asintoto.

2.1.1.2. ANALISI DATI SU SCALA COMUNAL®IUNI CON OLTHI.000ABITANTI

L Md /2YdzyA RSff Q! Yo NR ok a@R0g0 abidantiJRapprebehtany i676,8420della S a
popolazione totale della nostra Regione, con 674.450 abitanti su un totale di 884.066 abitanti.

bStftQryy2 Hanmd AYy OGFFfA /2YdzyA aA az2y2 LINPR20&ES op
RA OANDI nocHp G2yySttlraSs FyRFyR2 02awW OANDEF | N
tonnellate). In termini percentuali, la riduzione €& pari al 1,3%. Come per gli anni precedenti, il dato
percentuale di produzione iifti, pari al 78,4% ricalca nella sostanza il dato relativo agli anni precedenti
(78,4% nel 2018 e 78,7% per il 2017) nonché & quasi sovrapponibile alla percentuale di popolazione
interessata (76,2% di popolazione, 78,4 % di produzione).

[ QAYRAOS2RI DOIMBASYGdzZ € S NRARALISGG2 't H Mm% (Zedindd £ € |
+8% (Citta di Castello).

Gli incrementi maggiori (superiori al 4%) si registrano a Foligno, San Giustino e Citta di Castello (per un
incremento totale cumulato reltivo a questi tre comuni pari a 3.600 tonnellate circa). Citta di Castello
registra una crescita notevole per il secondo anno di fila.

Di contro, i comuni che registrano un decremento notevole (inferiore o uguadéo sono Narni, Todi,

Spoleto e Ternper una riduzione cumulata rispetto al 2018 pari a circa 4.700 tonnellate.

Perugia registra la maggiore riduzione in termini assoluti, pari a 1.033 tonnellatéa.

2.1.1.3.  ANALISI DATI SU SCALA COMUNAOEIUNI CON MENO 0.000ABITANTI
Anche nerestanti 73 comuni, che rappresentano il 23,8% della popolazione regionale e nei quali si produce
Af HmMZc: RSEflF LINPRdAZ A2yS RSA NATFAdzIA NBIA2YIES3
2018.
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O2YdzyljdzS dzy QSAGNBYl @GF NRFo6Af
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Come per gli anni precedenti si ragii NJ
LINE Rdzl A2yS O2YLX Saairgdl

RIFfflF RSGOALFITAZ2YyS a 0 y RI N&R5%.Ja Nduzionhet nisifapsthm a Spallal&S2%cizy | Y !
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tonnellate).

2.1.1.4. PRODUZIONE PROAPITE

Per la determinazione della produzione goo- LA GS &A & LINE OS R dzipdbolakidné QI 33

NEIA2Y Il £ ST dzZiAfATTIYyR2 A RIGA dZFFAOAFIETA L{c¢c! ¢ NBC
portale demao.istat.it
l yOKS LISNI £ QlyydzZ t AGt wnmep & adlrdl @rtdzil 1 €1 LR

le annualita precedentlLapopolazione equivalente in termini sintetici, la popolazione che contribuisce a
LINE RdzNNE NI ¥ andeisalarey Gitotatd kosinando R &fi rel&ivi alla popolazione residente, ai
turisti ¢ sia stabili che occasionaliagli studenti presenti, ed alla popolazione che si trova sul territorio
regionale non riconducibile alle categorie prima menzionate

Latabella che segue riporta il quadro di sintesi per ogni-aoibito, indicando la popolazione (dato ISTAT
2019), nonché il numero di popolazione occasionale, tugistabili e occasionatj e studenti non residenti,

ed il dato di popolazione equivalente.

Tabella3: Popolazione ISTAT 2019 e popolazione equivalente

residenti
1 130.238 1.887 1.539 1.053 150 134.867
2 370.948 6.081 9.442 8.336 15.215 410.022
3 157.394 2.349 2.804 1.898 200 164.645
4 223.435 3.634 1.978 1.457 1.103 231.607
Umbria 882.015 13.951 15.763 12.744 16.668 941.141

Una volta ota la popolazione, sia essa ISTAT 201%cjuévalente, € possibile determinare la produzione

pro-OlF LIAGSE 20OSNR I ljdzZ yGAdGLt O2YLX Saairdl RA NATAdz
NAFSNAYSyG2ed ¢FfS RIG2 & Af NI LR NI 2 dtddtorideldi |j dzi y
riferimento (Comuni, sambiti AURI, Regione) e la popolazione complessiva di tale area, in kg/ab.

Di seguito viene riportato il quadro riepilogativo per ciascuno dei 4aultiti e il dato complessivo regionale.

| dati per singolo comune sono riportaitlla Tabelld

Tabellad: Produzionepro-capite 2018 e 2019quadro di sintesi

Popolazione | Produzione Produzione Produzione 29019-2018 ( 2019-
Sub -ambito 2019 2019 pro -capite 2019 | pro -capite 2018 2018)/2018
(ab) (kg) (kg/ab) (kg/ab) (kg/ab) (%)
1 130.238 67.705.964 520 507 13 2,62%
2 370.948 |199.659.592 538 546 -8 -1,42%
3 157.394 87.227.655 554 553 1 0,18%
4 223.435 99.885.902 447 464 -17 -3,60%
Umbria 882.015 |454.479.112 515 521 -6 -1,3%
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Il rapporto ISPRA sui Rifildrbani 2020¢ relativo ai dati 201® stato appengubblicato(dicembre 202Q)
pertanto & possibileanfrontare il dato medio regionale con il dato nazionale. Stesso dicasi per i dati riferiti

FffQ! YA2YS 9dzNRLISI @

Tabella5: Produzione precapite umbra e confronto commologhi dati nazionali ed europei

Produzione pro -capite kg/ab

Anno i

Reg'o'ﬁe Nazionale Su_d Cenfcro Nofd UE 1T 28 stati

Umbria Italia Italia Italia
2014 508 488 443 547 495 478
2015 493 487 443 543 494 481
2016 529 497 450 548 510 489
2017 509 489 442 537 503 488
2018 521 500 449 548 517 488
2019 515 499 445 548 518 n.d.

In un confronto con i dati UEdati medi umbri, come pure quelli Nazionali, sosaperioi alla media della
intera UE28 chepero é caratterizzato da una forte variabilitdalla Romania con 261 kg/ab alla Danimarca

con 777 kg/ab Talevariabilita risente celle differenti condizioni economiche e quindi di consurm

particolaret QA Yy INB 4 & 2

Il dato umbro 2019 (5 kg/ab) é superiore alla media nazionale (499 kgkibferiore alla media del centro
Italia (548 kg/ab)A livello regionale, si hota una riduzion& dig/ab, pari ad una riduzione media percentuale

del 13 % rispetto al 2018

A livello di sukambiti, cosi come per la produzione di rifiuti, si assiste ad un incremento nelnshito 1
(+13 kg/ab, pari ad incremento di,@ punti percentuali), una riduzione di 8 kg/ab nel sarbito 2 e una
riduzione consistente-17 kg/ab pari a-3.6 punti percentuali) nel sulambito 4. Il sukambito 3 risulta

sostanzialmente costante (1 kg/ab).

SRt mémbri ildebi pré-céplte medio si attesta sui 335 kg/atha
contribuito sensibilmente ad abbassare il dato medio Europeo (Fonte ISPRA, Rapporto Rifiuti 2017)

Risulta ineressante analizzare anche i valori di produzione-gapite per subambito: il subambito 3

presenta la produzione proapite maggiore, pari a 8kg/ab, seguito dal suambito 2 (538 kg/ab) e quindi
dal sutambito 1 (20kg/ab). Il sukambito 4 ha una prduzione precapite pari a 44 kg/ab, produzione che

e inferiore alla produzione medidazionale e anche a quelliel Norde del Centro, edi poco superiore a
quelladel Suditalia (44 kg/ab).

Il dato di produzione del suambito 4 & notevole eappresenta la somma di 2 diverse tendenze: da un lato

la compagine produttiva é differente rispetto alla provincia di Perugia, con grandi aziende i cui rifiuti non

@gSy3d2y2

FaaAYALtlGA

F3t A

dzND ¢ offiek & partiedldrnie@ Isdinta Ma@ sulh |

NJ

ambito - che induce anche un consumo piu consapevole, intervenendo quindi indirettamente anche sul
pilastro fondamentale della gerarchia dei rifiuti, cioé la riduzione alla fonte.

A livello comunale, si evidenziano dastremamente diversificati, con valori che oscillano tr& Rf/ab

(Alviano, come per il 2018) e 7Rg/ab (Campello sul Clitunrmin prima posizione anche nel 2017 e 2018),
ed una mediana pari a 451 kg/ab. Come gia indicato per le annualita precedéignsi che differenze cosi

marcate possano essere anzitutto associate alle differenti modalita di assimilazione dei rifiuti speciali agli
urbani, che vengono definite diversamente da comune a comune generando, in taluni casi, difformita molto
marcate ripetto alla media regionale.
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Analizzando i dati si evince inoltre che per circa il 50% dei comuni (46) la produziarapipece al massimo

pari a 451 kg/ab, 66 comuni presentano una produzionegauite inferiore alla media regionale (514 kg/ab),

eperd NODI f Qy x> RSA O2YdzyA o6t1tc0O fl LINRBRdZ A2yS § AYyT.
Di contro, i restanti 18 comuni rappresentano ben il 45% della popolazione umbra (396.488 abitanti), con
performance di produzione di rifiuti elevate comprese tra 541 e 721 kg/ab per una produzione
complessiva di 230.000 ton (che rappresenta il 50% della produzione regionale), e con una performance
media di 593 kg/ab. Tra questi 18 comuni sono annoverati ben 7 comuni con popolazione sopra i 10.000
abitanti, e nello specifico il comune givdpoloso (Perugia), Foligno, Citta di Castello, Spoleto, Assisi, Orvieto,

San Giustino.

Risulta interessante effettuare tale analisi per ogni-autbito. Da tale analisi si evince che nel-satbito 4
solamente 2 comuni presentano una produzione supera dato medio regionale (Orvieto e Castel Giorgio).
In tutti gli altri subambiti si registrano di converso superamenti del dato medio regionale in un numero
consistente di casi: 3 nel sambitol, 9 nel sulambito2 e 12 nel sulambito 3. Cio dimostrareora una
volta come la riorganizzazione del sistema di raccolta secondo i sistemi indicageregkePiano Regionale

di Gestione dei Rifiuti conduce ad un miglioramento non solo nella differenziazione, ma anche nella riduzione
alla fonte.

Analisi Quantili/percentili

800,00
700,00
600,00
500,00
400,00
300,00
200,00

100,00

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Figura2: distribuzione percentile della produzione proapite espressa in kg/ab.
Infine, i 6 comuni che hanno una produzioned LA GS & dzLJISNA2NB | cnn {3kl o
O2aWll 02YS RAY24(URKG2I I ROEKSNRbUA Ry St ABNOSYGAt SY |
un valore di 540 kg/ab, al novantesimo un valore di 570 kg/ab, ed al novantaquattresimo corrisponde un
valore di 600 kg/ab (cffigura 2 e Tabell&)
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Tabella6: distribuzione della produzion@ro-capite

Limiti con,\:l.mi g.u(rirc]):;rl]:trc]: % Cumulata 1 Sub2-Am2|t| 7 Totale
<=350 0 0 0% 0 o|O0|oO 0
<=400 14 14 15% 0 112 |11 14
<=450 31 45 49% 4 7 | 3 |17 31
<=500 20 65 71% 7 71 4| 2 20
<=550 12 77 84% 2 51 4|1 12
<=600 9 86 93% 1 34| 1 9
<=650 3 89 97% 0 1 2 0 3
<=700 2 91 99% 0 0 2 0 2
>700 1 92 100% 0 o|11|0 1
92 92 100% 14 |24 |22 | 32 92
2.1.2. RACCOLTA DIFFERENZIATREND STORICO
2.1.2.1. MODALITA DI CALCOLO DELLA RACOMIFERENZIATA
{dzf £ oF&aS RStftl RSTAYATA2YS RA aNI OO2¢t (iIDLEATFTTFSN

152/2006, il calcolo delle percentuali riportate nel presente atto (a livello regionale, éarsbiti AURI e

comunale) é stato effettuato mediante il Metodo standard regionale per il calcolo della percentuale di

raccolta differenziata approvato con DGE51 del 3 Novembre 2016 ai sensi Bel.gs.152/2006, art. 205,

comma3ljdzr iSNE AYGUNRR20GG2 RIfTfQFNI® onZ O2YYl wm3X RSH

materia ambientale per promuovere misuregtieen economyd LISNJ A f O2 ysadie®obdsivotliy (1 2 F

NAA2NRES yIFrddzNI tA¢€0 &adzZtl oFasS RSttS [AySS 3AdzA Rl LI

urbani emanate con D.M. Ambiente 26 Maggio 2@h6he se il processo di allineamento trasistema di

calcoloregionalee quello nazionale deve essere ancora completato.

Il criterio di calcolo assume quali rifiuti prodotti il totale dei rifiuti urbani (rifiuto urbano resifRIOR)

materiali da RD, rifiuti ingombranti, rifiuti cimiteriali, rifiuti da spazzamento stradale quota di rifiuti inerti

provenienti dalle piccole manutenzioni) e computa nella raccolta differenziata:

%t QAYUGSNI NI OO2f Gl Y2y2YFOGSNARIES S YdzZ GAYIF GSNRIF S

% i rifiuti ingombranti solo per la guota gote effettivamente avviata a recupero, sulla base delle
cettificazioni rilasciate dai gestori degli impianti di trattamento;

% irifiuti da spazzamento stradale effettivamente avviati a recupero presso impianti ubicati al di fuori della
Regione @resso mpianti realizzt nel territorio regionale

% i rifiuti inerti conferiti ai centri di raccolta comunali e inviati a impianti di recupero, fino a un massimo di
15 kg/abitante anno, provenienti da attivita di piccola manutenzione domestica, effettuata direttamente
RFEf LINPLINASGF NR amndbileRF £ O2y Rdzi i12NB RSt Q

%4 pneumatici fuori uso fino a 1,5 kg/abitante anno qualora gli stessi provengano da attivita di cambio
pneumatici effettuata direttamente dal proprietario dei veicoli che ne provveda anche al conferimento in
un centro di raccolta comunale, chewasvolta provveda a inviare tali rifiuti a un impianto di recupero;

YbNRAFAdzGA LISNRAO2f 2aAi LINRPOGSYASYdA RI LAOO2fS Yl ydz
verdi conferiti a centri di raccolta comunali o direttamente a impiantiediupero, batterie) fino a 0,1
kg/abitante anno per ciascuna delle 3 categorie qualora gli stessi vengano conferiti direttamente dal
proprietario dei veicoli in un centro di raccolta comunale;

% irifiuti vegetali avviati a recuper@ompostaggio o digesti@emranaerobica) provenienti da aree verdi, quali
giardini, parchi e aree cimiteriali, come risultante da attestazione dei gestori degli stessi impianti;

% il compostaggio domestico in misura di 300 kg di rifiuti organici per ogni annualita per ciascun @mpost
distribuito ed effettivamente utilizzato.
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Si rammenta che le linee guida contemplano anche la contabilizzazione dei Prodotti Sanitari Assorbenti, ove
gli stessi siano rgccolti in forma differenziata ed effettivamente avviati a processi di recuperdc@hmmea
FdGgSadlri A2yS RSt 3SaG2NB RSEfQAYLAlIYyG2 RA GNIXGGEHY
ARPA.

L RFGA NRARSLAE23F0ABA RStfl NBIA2YS | iMoaddlad7allfieNI t QI
di fornte un MBS RALF 12 NARAO2YGNR O2y 3ItA 20ASGGAODLRA Odzh
152/20086.

Lt RFEG2 NBIA2YyLFES RA NI OO2 f6hL%cBAum ilcBeMi6 tispdttaial 201815 NJ
di quasi 3 punti percentuali (+2,7%).

Analizzando i valori di raccolta differenziata su base mensile si evidenzizettQedzf G A Y2 G NR Y Sa i
dato dellaR.D. é statgari al 67%

Nella Tabella8 si evidenzia che | rifiuti raccolti in maniera differenziata in Umbria sono pari a 300.331
tonnellate

Tabella7: % Raccolta differenziata annualita 20882019

%RD media %RD media K W N-8048
Subambiti annuale 2018 annuale 2019
% % %
1 58,9% 62,7% 3,7%
2 64,9% 68,7% 3,8%
3 52,4% 55,4% 3,0%
4 72,6% 72,4% -0,2%
Umbria 63,4% 66,1% 2,7%

Tabella8: Raccoltadifferenziata 2018 e 2019: quantita assolute, rapporto percentuale, qupta-capite

SubAmbiti RD(5018 RD(SOIE) 0 (t1)1-1/80|o p?o?ggéfe p?o[-)cigiltg ‘ pr\(l;/-(fapi%SMB
(kg/ab) (kg/ab) (kg/ab)
1 39.006 42.426 3.420 326 283 43
2 131.592 137.234 5.642 370 338 32
3 45,789 48.335 2.546 307 273 34
4 75.610 72.336 -3.274 324 322 2
Totale 291.997 300.331 8.335 341 314 27

Come per la produzione pizapite dei rifiuti, appare opportuno effettuare wonfronto con analoghi dati
nazionali Il confronto con analogo indicatore europeo non € di contro possibile, in quanto a livello europeo
si analizzano i dati in termini di percentuale di trattamento

Il dato umbro 2019 in termini di valore paapite di raccolta differenziata (340 kg/ab) € superiore sia alla
corrispondentemedia nazionale306), sia alle medie relative alle zo@entro (318)e Sud Italia(225), mentre

e leggermente inferiore afalore delNord lItalia(361) Il complementare dato di percentuale di raccolta
residu& LJS NJ fisOlta ad N& kg/ab.
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In termini percentuali i rapporti si mantengono analoghi a quelli@rb LA 6 SY f Q! YONRI 02y
avere una performaremigliore del dato nazionalé1,3%), del dato del Sud Italiad,6%), e del Centro Italia

(58,1%), ma risulta ancora inferiore, seppur prossima, al dato del Nord It8)&¥4ph

Ly GSNXYAYA RA O2y 7T NERYy fattéstsila in 8 $s&Zibr2 ¢omanel 200), pretediitd: Y S f
da Veneto, Trentino Alto Adige, Lombardia, Marche, Emilia Romagna, SaedegulaVenezia Giulia.
bStftQALRGISAA RA AYyOFNAFYT | RSA aRlQyil aAZENT ANRNISRONI |

2.1.2.2. LA RACCOLTA DIFFERENZIAECALA DI SYB/IBITO
| grafici presentati nei seguenti paragrafi, uno per ogniauibito, estratti dalla relazionRifiuti Urbani in
Umbria. Produzione e raccolta differenziata Anno 20é8ataLJSNJ Af O2 YO0 A y I 10ZomRa & LJ2 & |
2 lett. a, be della I.r.11/2009, hanntafinalita di correlare la produzione totale dei rifiuti con la percentuale
di raccolta differenziata.
Su scala regionale, il grafico che segue mostra proprio questazone.
/ 2YS 3AAL | O0Syyl 2z &airA SOARSYIT Al OKS GSYRAWDALIt YS
comporta due effetti combinati: la riduzione della produzione di rifiuto non differenziato e, ancor piu
interessante, la riduzione dalproduzione dei rifiuti.
Nel periodo 201€2019 la riduzione del rifiuto urbano complessivo ¢ il risultato della riduzione dei rifiuti non
differenziati di quasi 2180004 2 Yy St € 4GS 1 002 YL} Ay G RIff QAYONBYSY
di quasi 120000tonnellate.
Nel 2019 si osserva un incremento della raccolta differenziata, inferiore al decremento dei rifiuti non
differenziati e, conseguentemente, una riduzione della produzione totale dei rifittie alla contingente
crisi economica, evidentemente le politiche di riduzione dei rifiuti o in generale la maggiore sensibilita sociale
nei confronti della problematica dei rifiuti sta cominciando a sortire effetti virtuosi.

Andamento produzione RU
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5393 549,0

514,4 5044
500 R 470,8 4715
! ' 452,2 460,5 4545

400

300

RUtx 1.000

200

100
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BRD (t) ORND (t)

Figura3: Andamento della produzione dei rifiuti urbani differenziati e non differenziati nel periodo 260®19

2.1.2.3. LARACCOLTA DIFFERENZIATA A SCALAANMBIIB IL SUBAMBITOL
wWAadzZ GF aAIYAFAOIGAG2 f QAY ONB Y S ysilibAmbRdSIE paréybnatdle aY SR A 2
guello degli altri sukambiti ad esclusione del 4°superiore di 1 punto percentuale al dato medio regionale
(+2,7%), raggiungendo cosi il 62,7%, valore che quindi si avvicina ma non raggiunge, ancora nel 2019,
£ f Q20 A 5% fissatd &u sdrl§ fiazianale.
bStfQlF NBI @stn2otate di@20SdgyiANT y2 f Q20ASGGAG2 RSt cpmzY |
Umbertide e Lisciano Niccone con il primo (66,1%) che presenta una crescita di ben 5 punti percentuali, e
Lisciam Niccone che supera il 70%.
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A seguire, i comuni di Fossato di ViCiternae Sigillo superano il 60%. | restanti comuni risultano tutti al di
sotto del 60%. Il comune di Scheggia e Pascelupo cresce di 7 punti, ma si attesta al 30%. Per tutti i comuni
sotto il 60% si assiste comungue ad una crescita interessante nella maggior parte dei casi pari a 6 punti

percentuali.

I comuni di Gubbio e di San Giustino, entrambi caratterizzati da percentuali di raccolta differenziata inferiore
al 60%] comuni di Gubbio e di San Giustino, entrambi caratterizzati da percentuali di raccolta differenziata
inferiore al 60%, devono contiave nel loro sforzo di incremento dela RD

| piccoli comuni continuano ad essere penalizzati dalla eccessiva frammentazione dei servizi, talvolta svolti
tuttora in economia dalle singole Amministrazioni Comunali.

Sebbenela procedura di individuaziendel gestore unico del stdmbito sisia conclusa, visti i ricorsi
amministrativi in corso, é difficile ipotizzare che la gestione unitgoisa iniziare prima d@02L. Nelcorso
ditaleann@ | FNRYydGS RSt QlF TFARI YS ¢tér@ad ln geBesaie dttmikBazialzy A O 2 .
ed omogeneizzazione dei sistemi, con un prevedgudlesi come previsto da capitolato a meno diifpenali

incapo algestoreYA 3t A2NJ YSy (G2 RSt f S -aiSoNdiraniedfdtioyrEgdtraRi€finfdad A y (G S
2021), ed il raggiungimento di obiettivi sfidanti e superiori al target regionale sicuramente entro il primo
biennio di gestione (2022).

| dati relativi ai 14 comuni del stdmbito 1 sono riportati nella tabella che segue.

Si rappresenta che in tale tabeekkd in tutte quelle analoghe dei paragrafi successivi sono evidenziatida

i comuni che hanno superato il 60% di RD;dlestei comuni che hanno superato il 65% di RDrogsoi

comuni che hanno superato il 72,3% di RD.

Tabella9: Subambito 1- dati di raccolta differenziata 2019 e confronto con il 2018

Popolaziong RU 2019| RD 2019| RD 2019 | RD 2018| D20192018
Comune
ISTAT 2019 (¥ ® (%) (%) (%)

Citerna 3432 1.539 976 61,9% 1,5%
Cittadi Castello 39439 23.559 15.584 66,1% 61,3% 4,8%
Costacciaro 1159 541 236 43,5% 40,2% 3,3%
Fossato di Vico 2708 1.218 777 64,9% -1,1%
Gualdo Tadino 14949 6.861 4.566 66,5% 67,2% -0,7%
Gubbio 31547 14.802 8.796 59,4% 53,5% 5,9%
Lisciano Niccone 602 290 204 70,3% 67,8% 2,5%
Monte Santa Maria Tiberina 1156 479 230 47,9% 42,3% 5,6%
Montone 1618 759 451 59,4% 53,1% 6,3%
Pietralunga 2057 984 556 56,5% 50,7% 5,8%
San Giustino 11227 6.151 3.027 49,2% 46,2% 3,0%
Scheggia e Pascelupo 1333 604 182 30,1% 23,0% 7,1%
Sigillo 2366 987 596 56,9% 3,5%
Umbertide 16645 8.931 6.247 69,9% 68,7% 1,2%

Totale 14 Comuni 130.238 67.706 | 42.426 62,7% 58,9% 3,8%

Come giamostrato pdr QA Y 1 SN NBIA2y ST At 3INFFAO02 OKS &S3dsS
O2NNBft il 02y fQlFyRIYSyiG2 RSttlF NIOO2fil RAFTFSNBY
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Andamento produzione RU - Sub-ambito 1
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Figura4: Andamento della produzione dei rifiuti urbani differenziati e natifferenziati nel periodo 2002019- sub-
ambito 1

La produzione di rifiuti urbani nel stambito 1 nel 2019 é stata pari a 67.706 t, di cui 42.426 t ascrivibili alla
raccolta differenziata.

In termini d produzione pra@apite, tali valori corrispondono 320 kg/ab di produzione di rifiuti, di cui 326
kg/ab da raccolta differenziata e 194 kg/ab non differenziati, corrispondenti rispettivamente al 62,7% ed al
37,3%.

2.1.2.4. |LARACCOLTA DIFFERENZIATA A SCALAANBU® IL SUBAMBITO2
Si attesta al 68,7% il dadbS RA 2 R S sub-anbidd®® lche Quintli supera abbondantemente il target
nazionale del 65%, mantenendosi ancora distante dal target regionale, ma dimostrando che lo stesso &
raggiungibile.
bStfQFINBI 6Sy mo O2YdzyA &diguestns (edbnteldiNirejaivaniee2adb201B)i i A O
adzLISNI y2 fQ20AS0GAG2 RSt THIXIx:Y AYRAGARdZ G2 LISNI A
comuni, Torgiano, Perugia e Bastia Umbra, che sono prossimi al target (rispettivamente 1212« 71%).
Si assiste, in generale, ad un incremento rispetto al dato medio relativo al 2018 di quasi 4 punti.
Solo 4comuni Citta della Pieve, Castiglione del Lago, Tuoro sul Trasimeno e Magione risultano circa stabili
rispetto al 2018, e tutti si attéano su valori inferiori seppur di poco al 60%. Cid conferma ulteriormente
f QSOGARSY(GS ySOSaaAirlit RA NAGSRSNBE Af Y2RSft2 2NEIY
non é tale da garantire il raggiungimento degli obbiettivi di raecdlfferenziata. Cio conferma quanto gia
indicato per le annualita 2017 e 2018: la crescita a cui si & assistito negli anni precedenti ha raggiunto oramai
il suo asintoto orizzontale, a dimostrazione che € il modello stesso che porta a buoni ma nonlkxhtecce
risultati.
Come per il 2018, per quanto riguarda gli 8 comuni con piu di 10.000 abitanti, a parte Magione e Castiglione
del Lago, tutti si attestano oltre il 60%. In particolare, non si pud non citare Assisi che con una crescita di quasi
4 punti percentuali raggiungé74,6%, Todi che con +2,4 punti percentuali raggiunge 73,2%, e Perugia che fa
registrare un balzo di ben 6,7 punti e raggiunge il 71,1%.
[ Q2LISNI T A2yS RA SaiSyaiazyS RSt aSNBAT A2 RA NI OO2f
avutoun notevole effetto, ed il target comunale del 74,5% appare oggi raggiungibile.
/I 2YS LISNI ftQlyydzrtAdt wanmt S HamyI FyOKS ySt Hamp
prodotti sanitari assorbenti abbia comunque avuto una ripercussitngenso negativo, sulle performances
del subambito. | dati relativi ai 24 comuni del stdmbito 2 sono riportati nell&rrore. L'origine riferimento n
on é stata trovatalo.
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Tabellal0: Subambito 2- dati di raccolta differenziata 2019 e confronto con il 2018

RD RD D2019

Comune Popolazione ISTAT 201 RU(,§019 RD(§019 2019 2018 2018

(%) (%) (%)

Assisi 28314 16.002 11.942 71,0% 3,6%
Bastia Umbra 21781 11.381 8.080 71,0% | 70,5% 0,5%
Bettona 4347 1.823 1.377 79,5% -4,0%
Cannara 4355 1.889 1.305 69,1% | 66,6% 2,5%
Castiglione del Lago 15423 8.353 4919 58,9% | 58,9% 0,0%
Citta della Pieve 7709 4.155 2.475 59,6% | 59,3% 0,3%
Collazzone 3448 1.678 1.073 61,5% 2,5%
Corciano 21391 11.245 7.065 60,8% 2,0%
Deruta 9705 4.496 2.837 61,4% 1,7%
Fratta Todina 1855 835 554 66,3% | 64,1% 2,2%
M. Castello di Vibio 1514 7.976 4,437 66,4% | 62.6% 3,8%
Magione 14802 8.892 5.978 55,6% | 55,1% 0,5%
Marsciano 18574 1.657 1.056 67,2% | 67,1% 0,1%
Massa Martana 3673 619 411 66,4% | 62,6% 3,8%
Paciano 979 373 224 58,2% 1,9%
Panicale 5515 2.387 1.593 66,7% | 67,5% -0,8%
Passignano sdlrasimeno 5672 3.483 2.145 61,4% 0,2%
Perugia 165956 95.244 67.699 | 71,1% | 64,4% 6,7%
Piegaro 3549 1.680 1.214 72,3% | 69,6% 2,7%
San Venanzo 2198 975 620 63,7% -0,1%
Todi 16434 7.862 5.757 70,8% 2,4%
Torgiano 6607 3.118 2.251 72,2% | 74,3% -2,1%
Tuoro sul Trasimeno 3786 2.091 1.172 56,0% | 54,7% 1,3%
Valfabbrica 3361 1.447 1.050 69,6% 3,0%
Totale 24 Comuni 370.948 199.660 | 137.234 | 68,7% | 64,9% 3,8%
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Andamento produzione RU - Sub-ambito 2
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Figura5: Andamento della produzione dei rifiuti urbani differenziati e non differenziati nel periodo 2681®19- sub-
ambito 2

Laproduzione di rifiuti urbani nel suambito 2 nel 2019 e stata pari a 199.660 t, di cui 137.234 t ascrivibili

alla raccolta differenziata.

In termini di produzione praapite, tali valori corrispondono a 538 kg/ab di produzione di rifiuti, superiore
alda YSRA2 NBIA2YylfST RA OdzA otvn 13IklFo6 RFE NFOO2f Gl
168 kg/ab non differenziati, sostanzialmente coincidente col dato regionale, valori corrispondenti
rispettivamente al 68,7% ed al 31,3%.

2.1.2.5. LA RACCOLTAFFERENZIATA A SCALA DI/SUETO IL SUBAMBITO3
[ QAYONBYSyiG2 RSt RIFIG2 YSRAZ2 RA LIS NDSlyaindizb 8rBultaR A NI
essere di 3 punti percentuali, con un valore di-smtbito che pero si attesta al 55,4&essun comune riesce
I OSYGNINB fQ20ASGGAG2 RSt HAMpOD
WAALISGG2 1t wnmy aiA y2iF f QAYONBYSyi{i2 RA dzy O2Ydzy
6: Spello, Foligno, Campello sul Clitunno, Gualdo Cattaneo, Trevi e Giano dell'Uispetiyamente con
61,5%, 61,8%, 62,7%, 63,2%, 67,3% e 68,5%, quindi 2 comuni superano la soglia del 65%.

Gli altri 16 comuni presentano percentuali basse, permanendo quindi la situazione di storico ritardo per
guello che riguarda la raccolta differenziata.

Contirua a manifestarsi la situazione di bassi valori raggiunti da un numero significativo di piccoli comuni,
soprattutto della Valnerina, comuni che devono affrontare anche la problematica connessa alla gestione
post-sisma.

Per i comuni piu popolosi, mentre kEplo non subisce variazioni sostanziali rispetto al 2018 (+0,1%), a
Spoleto si assiste ad una notevole crescita (+8,2%) che gli consente pero di raggiungere soldsbéate
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| dati relativi ai 22 comuni del stdmbito 3 sono riportati nella tabella che seguerpre. L'origine r
iferimento non e stata trovatall).

Tabellall: Subambito 3- dati di raccolta differenziata 2019 e confronto con il 2018

Comune Popolazione| RU 2019| RD 2019| RD 2019| RD 2018 D22001189
ISTAT 2019|  (t) (t) (%) (%)
(%)
Bevagna 4955 2.112 1.069 50,6% 43,4% 7,2%
Campello sul Clitunno 2354 1.712 1.073 61,7% 1,0%
Cascia 3099 1.753 581 33,2% 34,0% -0,8%
Castel Ritaldi 3209 1.850 1.070 57,9% 44,5% 13,4%
Cereto di Spoleto 1038 589 111 18,9% 17,6% 1,3%
Foligno 57059 34.325 21.207 61,7% 0,1%
Giano dell'Umbria 3858 1.599 1.095 68,5% 65,0% 3,5%
Gualdo Cattaneo 5892 2.345 1.482 65,5% -2,3%
Montefalco 5535 2.929 1.108 37,8% 42,5% -4, 7%
Monteleone di Spoleto 582 286 35 12,2% 13,4% -1,2%
Nocera Umbra 5672 3.020 808 26,7% 25,9% 0,8%
Norcia 4815 2.507 661 26,4% 24,6% 1,8%
Poggiodomo 100 68 0 0,7% 0,0% 0,7%
Preci 700 413 102 24,8% 27,5% -2, 7%
Sant'Anatolia di Narco 563 241 33 13,7% 13,1% 0,6%
Scheggino 463 311 46 14,7% 14,4% 0,3%
Sellano 1027 473 27 5,7% 6,8% -1,1%
Spello 8565 3.982 2.450 52,4% 9,1%
Spoleto 37855 20.686 11.583 56,0% 47,8% 8,2%
Trevi 8349 5.337 3.594 67,3% 66,0% 1,3%
Vallo di Nera 353 170 22 13,1% 9,3% 3,8%
Valtopina 1351 518 177 34,1% 35,1% -1,0%
Totale 22 Comuni 157.394 87.228 48.335 55,41% | 52,40% 3,01%
/' 2YS 3AL Y2AGNX G2 LISNI f QAYy (G SNY NE3IA2YS A

O2NNBt Gl O2y fQlFYyRIFIYSyi(G2 RSt NI OO2 f ljl-
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Andamento produzione RU - Sub-ambito 3
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Figura6: Andamento della produzione dei rifiuti urbani differenziati e non differenziati nel periodo 2€0®19- sub-
ambito 3

La produzione di rifiuti urbani nel stembito 3 nel 2019 é stata pari a 87.228 t, di cui 48.355 t ascradikili
raccolta differenziata.

In termini di produzione praapite, tali valori corrispondono a 552 kg/ab di produzione di rifiuti, superiore

al dato medio regionale, di cui 306 kg/ab da raccolta differenziata, inferiori al valore regionale e 246kg/ab
non dfferenziati, valori corrispondenti rispettivamente al 55,4% ed al 44,6%.

2.1.2.6. LA RACCOLTA DIFFERENZIATA A SCALAANMBIR® IL SUBAMBITO4
Il sub-ambito 4mostra una percentuale di raccolta differenziata media pari al 72,4%, sostanzialmente stabile
NZwENARALISGG2 FE wamyos YEYyGSySyR2 Af adzZLISNI YSy G2
NAO2YLINBaA yStfQlNBI X wgw, Térni,CysielVisdaio, Rofng, Faidntlle, Marni, | &
t 2Nl y2> az2yiSTFNIryoO2s ! dGAIEALYy2T I NNRYST hiaGNRO2(
individuato per il 2018; gli altri, ad esclusione di Montegabbione che si ferma al 62,8%, supé#rdasoglia
del 65%.
[ YAIEA2NBE LISNF2NXIYyOS 8§ FlLOdGFr NBIAAGNINB RIf O
OONB&aAOAGEF RA 0SSy ¢pXp LldzydA NrRaLISGdG2 f wamyo &aS3c
punti.

Anche pe il 2019 si ha avuto la conferma della bonta del modello regiomateconizzato nel Piano regionale

dei Rifiuti relativamente alla riorganizzazione dei servizi di raccolta domiciliare e sintetizzabile nei sistemi ad
GAYGSYyaArildtésr RIEAfS LA ORSIBAI ade LJ2 fyYISyR2y S NBaARSydS
restante 21%.

Il subambito4 ha applicato difatti tale modello in maniera pedissequa ed in tempi biefgriori a 2 annt

ha raggiunto gli obiettivi fissatjper il 2017, per iR018 e per il 2019, e tale serie storica appare essere
costante.

| dati relativi ai 32 comuni del stdmbito 4 sono riportati nella tabella che seguerpre. L'origine r
iferimento non é stata trovatal?2).
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Tabellal2: Subambito 4- dati di raccolta differenziata 2019 e confronto con il 2018

/
o)

2
2

i RD RD D2019
Comune Tg?;’\'?zz'gqg RU(§019 RD(§019 2019 | 2018 2018
(%) (%) (%)
Acquasparta 4.670 2.038 1.397 68,5% | 68,2% 0,3%
Allerona 1.763 731 495 67,7% | 67,4% 0,3%
Alviano 1.438 513 352 68,6% | 68,0% 0,6%
Amelia 11.819 5.105 3.537 69,3% | 70,5% -1,2%
Arrone 2.715 1.222 1.022 76,6% 7,1%
Attigliano 1.978 837 664 80,5% -1,1%
Avigliano Umbro 2.473 971 671 69,1% | 68,5% 0,6%
Baschi 2.673 1.103 738 67,0% | 65,5% 1,5%
Calvi dell'Umbria 1.784 682 603 78,9% 9,5%
Castel Giorgio 2.105 1.114 814 72,9% 0,2%
Castel Viscardo 2.861 1.196 903 75,0% 0,5%
Fabro 2.752 1.345 900 66,9% | 66,1% 0,8%
Ferentillo 1.859 686 522 76,4% -0,3%
Ficulle 1.618 709 467 65,9% | 66,0% -0,1%
Giove 1.897 708 491 69,3% | 72,1% -2,8%
Guardea 1.780 755 534 70,8% | 69,5% 1,3%
Lugnano in Teverina 1.434 629 453 72,1% | 72,1% 0,0%
Montecastrilli 5.055 2.126 1.505 70,8% | 69,7% 1,1%
Montecchio 1.640 663 472 71,2% | 71,4% -0,2%
Montefranco 1.283 528 416 76,6% 2,2%
Montegabbione 1.191 444 279 63,4% -0,6%
Monteleone d'Orvieto 1.434 574 384 66,9% | 67,9% -1,0%
Narni 19.055 7.879 6.044 73,5% 3,2%
Orvieto 20.148 11.186 7.702 68,9% | 68,7% 0,2%
Otricoli 1.798 724 637 81,5% 6,5%
Parrano 505 215 147 68,5% | 65,9% 2,6%
Penna in Teverina 1.068 398 291 73,5% -0,5%
Polino 226 87 66 75,2% 0,4%
Porano 1.945 863 677 77, 7% 0,7%
San Gemini 4.938 1.919 1.313 68,4% | 69,8% -1,4%
Stroncone 4.781 1.818 1.198 65,9% | 65,5% 0,4%
Terni 110.749 50.119 36.641 74,3% -1,2%
Totale 32 Comuni 223.435 99.886 72.336 | 72,42%| 72,60%| -0,18%
YS 3JAL Y2alGNlI G2 LISN ft QAYGSNF NBIA2YySs Af
NNBfIFGlF 02y fQlFYyRFEYSyid2 RStfl NIOO2fdl R

AN FAO

ATFSNBY

36



Andamento produzione RU - Sub-ambito 4
150

129,1

131,5
'~ 126,8 1256 122,2

1192 4154

125

110,6

102!3._. 104,2 99,9

100

75

RUtx 1.000

50

25

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

ERD (t) TRND (t)

Figura7: Andamento della produzione deifiuti urbani differenziati e non differenziati nel periodo 2002019- sub-
ambito 4

La produzione di rifiuti urbani nel stambito 4 nel 2019 é stata pari a 99.886 t, di cui 72.336 t ascrivibili alla
raccolta differenziata.

In termini di produzione praapite, tali valori corrispondono a 445 kg/ab di produzione di rifiuti, inferiore al
dato medio regionale, di cui 322 kg/ab da raccolta differenziata, superiori al valore regionale e 123 kg/ab
residui, dato estremamente inferiore al dato regionale, vatorrispondenti rispettivamente al 72,4% ed al
27,6%, migliori rispetto a quelli regionali.

Si sottolinea che il primo indicatore di una buona gestione dei rifiuti urbani e la riduzione della produzione di
rifiuto residuo e destinato a smaltimento, e ifl &enso la performance del s@mbito 4 e rilevante.

2.1.2.7. LA RACCOLTA DIFFERENZIATA A SCALA COMUNALE
bSt wnmdp d2t2 my O2YdzyA &dz dbH NI FIAdzyI2y2 f Q20ASh
e di questi 13 afferiscono allb-ambito 4, come nel 2018. La crescita di 3 comuni si attesta tutta nel sub
FYoAl2 HX OKS LI aal RF w | p O2YdzyAd tn O2YdzyA y2

+F SOARSYTAIG2 OKSzZ 02YS LISNJ Af HnamyZ opdicOdendzy A N
18 afferenti al sukambito 4.

In definitiva, 50 comuni (+ 3 rispetto al 2018) raggiungono almeno il target del 65%.

Di contro vi sono ancora 173(rispetto al 2018) comuni che non raggiungono il 50% di raccolta differenziata.

La tabella chesegue mostra i dati sopra brevemente riassunti, con suddivisione dei comuni a scala di sub
ambito e tenendo conto dei target di riferimento per il 2017 ed il 2018.
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Tabellal3: - N. comuni che hanno raggiunto il targe¢gionale suddivisi su base di st#mbito

n. comuni che n. comuni che | N.comuniche | N.comuniche . .
. . N. comuni [ N. comuni
.. | hanno raggiunto | hanno raggiunto|  non hanno non hanno
Subambiti N B . . con % sub-
I'obiettivo 2018 | I'obiettivo 2017 raggiunto raggiunto < 50% ambito
(72,3%) (65%) l'obiettivo 72,3%| l'obiettivo 65% °
1 14 10 4 14
2 19 11 0 24
3 22 20 13 22
4 13 18 19 1 0 32
Umbria 18 32 74 42 17 92
% 19,6% 34,8% 80,4% 45,7% 18,5%
2.1.2.7.1. GOMUNI CON MENO B0.000ABITANTI
Anche pericomuniconl2 L2t I T A2yS AYFSNA2NB | mndannn FoAGEYyGA

effettuata per tutti i comuni Tabella 4).

Tabellal4: Numero comuni con popolazione < 10.000 abitanti che hanno raggiunto il target regionale suddivisi su
base di sukambito

n. comuni che n. comuni che .
. . N. comuni che non . .
Subambiti hanno raggiunto | hanno raggiunto hannoraggiunto N. comuni conl N. comuni
I'obiettivo 2018 I'obiettivo 2017 l'obiettivo % < 50% sub-ambito
(72,3%) (65%)
1 0 1 9 3 9
2 3 5 13 0 16
3 0 2 20 13 20
4 11 16 17 0 28
Umbria 14 24 59 16 73
% 19,2% 32,9% 80,8% 21,9%

Non sussistopo rilevanti differenze rispgtto al quadro riferitdudti i comuni: si evidenzia inoltre una
azadlrylTAlLtS Ozadlyl |l NRaALISGG2 I f-ambito ) yel raggigngiment@ A y O N.
del target 72,3% e la riduzione di 2 comuni sotto al 50%.

Come per il dato generale, la stragrande magglofal RSA O2YdzyA OKS KI yy2 & dzLJf
ascrivibili al susambito 4 (11 su 14), e quindi dal sambito 2 con 3 comuni.

LY YFYASNI &LISOdzf F NBx € YF3IIA2NI LI NGS RSA daLIAOO?
sub-ambiti 3, 2 ed 1 (rispettivamente con 20 su 20, 13 su 16 e 9 su 9).

NellaTabella 15vengono riportati i dati relativi ai 73 comuni con popolazione inferiore a 10.000 abitanti.

Il dato medio di percentuale della raccolta differenziata supera il ¢808%), crescendo di 1,4 punti

percentuali, incremento analogo a quello osservato nel 2018.

Tale dato, pero, e soggetto ad una fortissima variabilita: il valore massimo e pari a 88,4% (Otricoli), il minimo

e pari a 0,7% (Poggiodomo), con una deviazioaedstrd pari a 20 punti percentuali.

Come per le annualitd precedenti si evidenzia che per molti comuni con percentuali di raccolta differenziata

Gol aalé¢ y2y a&A OGASYS ljdz2-aA YIA O2ydG2 RA aradSyia R
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dal gestore, mentre in tali comuni sitiene che sussistano metodi di compostaggio equivalenti e
normalmente praticati ma che non vengono intercettati statisticamente, cosi come il Metodo standard
regionale per il calcolo della percentuale di raccolta differenziata di cui alla DGR 1251/28&6tzebbe.

Cio e dimostrato anche da corrispondenti valori di produzionegamite di rifiuti particolarmente bassi.

Pyl LASYEF FLIWIXEAOFT A2yS RStfF 5Dw MHpMKHAMC Llzs L2 |
assoluti avrebbero una basswidenza sulla produzione totale poapite, ma sicuramente migliorerebbero

le performances comunali di RD.

Sicuramente la piccola dimensione dei comuni e, per molti di essi, le conseguenze della crisi sismica (sub
ambito 3) ovvero la mancata riorganizicae del servizio per non aver concluso le procedure di affidamento

del servizio (sulambito 1) hanno inciso in maniera negativa sulle performances di raccolta differenziata. Per
guanto riguarda il stfambito 2 la necessita di una riorganizzazione delldalita di raccolta risulta evidente

alla luce della costanza nel tempo delle performances di raccolta differenziata-airdito 4 ha confermato

ccome giaricordatg OKS f QI LILIX AOFT A2y S RSt Y2RStf2 LINBO2YyATI
di rilievo.

LaTabella 19nostra in maniera sinottica i dati discussi nel presente paragrafo.

Tabellal5: Comuni con popolazione inferiore a 10.000 abitantiati di raccolta differenziata 2019 e confronto con

il 2018
Comune Sut_} Popolazione RU 2019 | RD 2019 RD 2019 | RD 2018 | D20192018
ambito ISTAT 2019 (®) ® (%) (%) (%)

Citerna 1 3.432 1.539 976 61,9% 1,5%
Costacciaro 1 1.159 541 236 43,5% 40,2% 3,3%
Fossato di Vico 1 2.708 1.218 777 64,9% -1,1%
Lisciano Niccone 1 602 290 204 70,3% 67,8% 2,5%
Monte Santa Maria Tibering 1 1.156 479 230 47,9% 42,3% 5,6%
Montone 1 1.618 759 451 59,4% 53,1% 6,3%
Pietralunga 1 2.057 984 556 56,5% 50,7% 5,8%
Scheggia e Pascelupo 1 1.333 604 182 30,1% 23,0% 7,1%
Sigillo 1 2.366 987 596 56,9% 3,5%
Bettona 2 4,347 1.823 1.377 79,5% -4,0%
Cannara 2 4.355 1.889 1.305 69,1% 66,6% 2,5%

Citta della Pieve 2 7.709 4.155 2.475 59,6% 59,3% 0,3%
Collazzone 2 3.448 1.678 1.073 61,5% 2,5%
Deruta 2 9.705 4.496 2.837 61,4% 1,7%

Fratta Todina 2 1.855 835 554 66,3% 64,1% 2,2%
Massa Martana 2 3.673 1.657 1.056 62,0% 1,8%
Monte Castello di Vibio 2 1.514 619 411 66,4% 62,6% 3,8%
Paciano 2 979 373 224 58,2% 1,9%
Panicale 2 5.515 2.387 1.593 66,7% 67,5% -0,8%
Passignano sul Trasimeng 2 5.672 3.483 2.145 61,4% 0,2%
Piegaro 2 3.549 1.680 1.214 72,3% 69,6% 2,7%

San Venanzo 2 2.198 975 620 63,7% -0,1%
Torgiano 2 6.607 3.118 2.251 72,2% 74,3% -2,1%
Tuoro sulTrasimeno 2 3.786 2.091 1.172 56,0% 54, 7% 1,3%
Valfabbrica 2 3.361 1.447 1.050 69,6% 3,0%
Bevagna 3 4,955 2.112 1.069 50,6% 43,4% 7,2%
Campello sul Clitunno 3 2.354 1.712 1.073 61,7% 1,0%
Cascia 3 3.099 1.753 581 33,2% 34,0% -0,8%
Castel Ritaldi 3 3.209 1.850 1.070 57,9% 44 5% 13,4%
Cereto di Spoleto 3 1.038 589 111 18,9% 17,6% 1,3%
Giano dell'Umbria 3 3.858 1.599 1.095 68,5% 65,0% 3,5%
Gualdo Cattaneo 3 5.892 2.345 1.482 65,5% -2,3%
Montefalco 3 5.535 2.929 1.108 37,8% 42.5% -4,7%
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Comune Sul:_> Popolazione RU 2019 | RD 2019| RD 2019 | RD 2018 | D20192018
ambito ISTAT 2019 ) ® (%) (%) (%)

Monteleone di Spoleto 3 582 286 35 12,2% 13,4% -1,2%
Nocera Umbra 3 5.672 3.020 808 26,7% 25,9% 0,8%
Norcia 3 4.815 2.507 661 26,4% 24,6% 1,8%
Poggiodomo 3 100 68 0 0,7% 0,0% 0,7%
Preci 3 700 413 102 24,8% 27,5% -2,7%
Sant'Anatolia di Narco 3 563 241 33 13,7% 13,1% 0,6%
Scheggino 3 463 311 46 14,7% 14,4% 0,3%
Sellano 3 1.027 473 27 5,7% 6,8% -1,1%
Spello 3 8.565 3.982 2.450 52,4% 9,1%
Trevi 3 8.349 5.337 3.594 67,3% 66,0% 1,3%
Vallo di Nera 3 353 170 22 13,1% 9,3% 3,8%
Valtopina 3 1.351 518 177 34,1% 35,1% -1,0%
Acquasparta 4 4.670 2.038 1.397 68,5% 68,2% 0,3%
Allerona 4 1.763 731 495 67,7% 67,4% 0,3%
Alviano 4 1.438 513 352 68,6% 68,0% 0,6%
Arrone 4 2.715 1.222 1.022 76,6% 7,1%
Attigliano 4 1.978 837 664 80,5% -1,1%
Avigliano Umbro 4 2.473 971 671 69,1% 68,5% 0,6%
Baschi 4 2.673 1.103 738 67,0% 65,5% 1,5%
Calvi dell'Umbria 4 1.784 682 603 78,9% 9,5%
Castel Giorgio 4 2.105 1.114 814 72,9% 0,2%
CasteNiscardo 4 2.861 1.196 903 75,0% 0,5%
Fabro 4 2.752 1.345 900 66,9% 66,1% 0,8%
Ferentillo 4 1.859 686 522 76,4% -0,3%
Ficulle 4 1.618 709 467 65,9% 66,0% -0,1%
Giove 4 1.897 708 491 69,3% 72,1% -2,8%
Guardea 4 1.780 755 534 70,8% 69,5% 1,3%
Lugnano in Teverina 4 1.434 629 453 72,1% 72,1% 0,0%
Montecastrilli 4 5.055 2.126 1.505 70,8% 69,7% 1,1%
Montecchio 4 1.640 663 472 71,2% 71,4% -0,2%
Montefranco 4 1.283 528 416 76,6% 2,2%
Montegabbione 4 1.191 444 279 63,4% -0,6%
Monteleone d'Orvieto 4 1.434 574 384 66,9% 67,9% -1,0%
Otricoli 4 1.798 724 637 81,5% 6,5%
Parrano 4 505 215 147 68,5% 65,9% 2,6%
Penna in Teverina 4 1.068 398 291 73,5% -0,5%
Polino 4 226 87 66 75,2% 0,4%
Porano 4 1.945 863 677 77,7% 0,7%
San Gemini 4 4,938 1.919 1.313 68,4% 69,8% -1,4%
Stroncone 4 4,781 1.818 1.198 65,9% 65,5% 0,4%
Totale 73 Comun|  208.848 97.921 | 59.520 | 60,8% | 59,3% |  1,4%

2.1.2.7.2.

ad un totale di 240.812 tonnellate.

[ Qidleyiza percentuale sulla produzione totale di raccolta differenziata dei comuni pitl popolosi a scala

NEIA2Yy Il S FEtQynZw:o

S LJ

NA

CGOMUNI CON PIU 0.000ABITANTI
Nei 19 comuni con piu di 10.000 abitanti si sono prodotte nel 2019 356.558 tonnellate di rifiuti, con una
percentuale di raccolta differenziata media cumulata pari al 67,5%, superiore al dato medio regionale, pari
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A livello storico, dal 2015 al 2018, si & passati dal 51,9% nel 2015, al 57,8% nel 2016, al 62,8% nel 2017 quindi
al 64,5% nek018 ed infine al 67,5% nel 2019, con un incremento oscillante nel tempo ma tendenza calante

S LINR | o LiMzyidA LISNOSyldzZftA yStfQdAg GAY2 yy2o

t SNJ A dGaINFryRAE O2YdzyAX y NI IIAdzy3d2y2 f Q20ASGGA QD2
2018, 2afferenti al subambito 4 (Terni e Narni) e 2 al salmbito 2 (Assisi e Todi). Si assiste al permanere

sotto il 50% per San Giustino.

Tabellal6: - N. comunicon popolazione >10.000 abitanti che hanno raggiunto il target regionale suddivisi su base di

sub-ambito
n. comuni che hanno| n. comuni che hanno| N. comuni che non . .
. . . . . . N. comuni N. comuni
Subambiti | raggiunto l'obiettivo | raggiunto l'obiettivo hannoraggiunto con % < 50%  sub-ambito
2018 (72,3%) 2017 (65%) l'obiettivo ° 1

1 0 3 5 1 5

2 2 3 6 0 8

3 0 0 2 0 2

4 2 2 2 0 4

Umbria 4 8 15 1 19

% 21,1% 42,1% 78,9% 5,3%

LaTabella 11nostra i risultati raggiunti per ogni comune, da cui si ggédumere gquanto segue:

- nelsubk YOAUG2 ™M O2YS ySt wnmy ySadadzy O2YdzyS GaNI yI
Gualdo Tadino ed Umbertide superano il target nazionale (65%). Come gia accennato, per-tale sub
ambito¢S Y I3IA 2 NI NI£3I ACRYYSzy10S NS 14 @ANBioy&HRilEl2 procedura
di affidamento del servizio tutti i comuni probabilmente nel 2021 supereranno il target 2018;

- per il subambito 2 la riorganizzazione del servizio per il capoluogo ha dato ottimi risultati,
ulterioNYYSy i0S YA IEA2NI 6AtA O2y fQFYLIXAFYSyYyid2 R If¢
necessario avviare quanto prima la riorganizzazione per i comuni lacustri e per Corciano;

- nelsubl YOAU2 o &A NAOIFIRAAOS dzZ GSNA2NXSYyGS
per Foligno, e comunque riorganizzazione le modalita di raccoittutto il sub-ambito;

- nel subambito 4 si assiste ad alcune oscillazioni comunque mat@r valori di tutto rilievo. Come gia
AYRAOIF G2 ySt Hnamy hNBAS(HI2 SR ! YSEAlL LRaazy?2
(ancora non raggiunto)

f QdzNB Sy
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Tabellal7: Comunicon popolazione superiore a 10.000 abitantilati di raccolta differenziata 2019 e confronto con

il 2018

Comune Sup Popolazione RU 2019 | RD 2019 | RD 2019 | RD 2018| D20192018

ambito ISTAT 2019 ® ® (%) (%) (%)
Cittadi Castello 1 39.439 23.559 15.584 66,1% 61,3% 4,8%
Gualdo Tadino 1 14.949 6.861 4.566 66,5% 67,2% -0,7%
Gubbio 1 31.547 14.802 8.796 59,4% 53,5% 5,9%
San Giustino 1 11.227 6.151 3.027 49,2% 46,2% 3,0%
Umbertide 1 16.645 8.931 6.247 69,9% 68,7% 1,2%
Assisi 2 28.314 16.002 11.942 71,0% 3,6%
Bastia Umbra 2 21.781 11.381 8.080 71,0% 70,5% 0,5%
Castiglione del Lago 2 15.423 8.353 4.919 58,9% 58,9% 0,0%
Corciano 2 21.391 11.245 7.065 60,8% 2,0%
Magione 2 14.802 7.976 4.437 55,6% 55,1% 0,5%
Marsciano 2 18.574 8.892 5.978 67,2% 67,1% 0,1%
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Comune Sut_} Popolazione RU 2019 | RD 2019 | RD2019| RD 2018| D20192018
ambito ISTAT 2019 ® Q) (%) (%) (%)
Perugia 2 165.956 95.244 67.699 71,1% 64,4% 6,7%
Todi 2 16.434 7.862 5.757 70,8% 2,4%
Foligno 3 57.059 34.325 21.207 61,7% 0,1%
Spoleto 3 37.855 20.686 11.583 56,0% 47,8% 8,2%
Amelia 4 11.819 5.105 3.537 69,3% 70,5% -1,2%
Narni 4 19.055 7.879 6.044 73,5% 3,2%
Orvieto 4 20.148 11.186 7.702 68,9% 68,7% 0,2%
Terni 4 110.749 50.119 36.641 74,3% -1,2%
Totale 19 Comun 673.167 356.558 | 240.812 67,5% 64,5% 3,0%

2.1.3. RACCOLTBIFFERENZIATA PER FRAZIONI MERCEOLOGICHE

Nelle pagine seguenti vengono riportati i dati, espressi in tonnellate, relativi alle varie frazioni merceologiche

della raccolta differenziata nei 4 s@mbiti.

La tabella che segue mostra la sinossi degli ste&sNJ £ QF yy dzt t AGt HAMPD
Tabellal8:Raccolta differenziata 2019dati per subambito e totali
To(tt)RD Frazioni merceologiche RD (t)

. . . . Altro
Organica Carta Vetro Plastica Metallo Legno RAEE Tessile Inerti RD
SubAmbitol| 42.428 | 19.441 | 6.756 5.128 | 4.349 = 829 | 1.639 788 | 696 @ 2.397 405
SubAmbito2|137.234| 58.641 26.711 14.228 12.026| 3.062 | 5.548 2.797| 1.666 11.145 1.410
SubAmbito3| 48.334| 19.496 | 12.128 5.061 | 4.128 = 727 | 2.955 | 917 | 372 | 2.241 | 309
SubAmbito4| 72.336| 29.616 | 13.491 8.063 | 9.508 @ 2.227 @ 3.218 1.289| 745 @ 3.441 738
Regione 300.332| 127.194 59.086 32.480 30.011 6.845 13.360 5.791 3.479 19.224 2.862

Di :guito vengonaonfrontati A

merceologica.

RI U A

a 2 LINJ
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Tabellal9: Raccolta differenziata 2018dati per subambito e totali

Oz2y 3t A
sinotticamente nella tabella seguente. Si rimanda alle successive tabelle il confronto per ogni frazione

TO(E[)RD Frazioni merceologiche RD (t)

. . . .| Altro

Organi@| Carta @ Vetro | Plastical Metallo | Legno RAEE Tessile| Inerti RD

SubAmbio 1 39.006| 17.808 6.582 4.474 3.842 809 1.559 611 543 2.425 142
SubAmbito2| 131.592| 56.259 26.266 13.565 9.922 3.344/ 5.713 1.751| 1.327 12.768 286
SubAmbito3| 45.789| 18.773/11.430 4.668 3.716 679 2.848 820 276 2.292 80
SubAmbito4 75.610| 31.193/14.643| 7.812) 9.732 2.363| 3.332/1.299, 596 4.355/ 181
Regione 291.997| 124.032 58.921 30.518 27.212 7.196 13.453 4.481 2.743 21.840 689
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Si evidenzia come a livello regionale si assiste ad un incremento globale di circa 3 punti percentuali, con una
forte crescita, superiore al 20%, che ha interessato i RAEE e il tessile, una crescita importante per la plastica
(+ 10%) e il vetro (+6,4%), unduzione del 12% per gli inerti e del 5% per i metalli.

La composizione della raccolta differenziata non e dissimile a quella relativa al 2018:

% il 42% é costituito dalla frazione organica (circa 127.000 tonnellate);

Y% il 47% e costituita dalle principali #i@ni secche (carta 20%, vetro 11%, plastica 10%, 4% legno e 2%
metallo);

Y il 6% e costituito da inerti;

% il 2% é costituito da RAEE;

Y fQm:r 8§ O2alGAddzAid2 RI (GSaaitiro

Tessjldnerti Altro RD
RAEE 10, 6% 1%

Metallo
2%
Organica
42%
Vetro
11%

Carta
20%

Figura8: composizione della raccolta differenziata 2019
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2.1.4. CONSIDERAZIONI SULLA RACCOLTA DIFFERENZIATA
Il valore raggiunto di percentuale di raccolta differenziata, p&6.4%.e superiore al dato medio nazionale
S NRALISGGF LISNI £ LINRYF @2f iID.Lgs.fi52/d00a8\ABancanyhonier 2 y I ¢
O2yF2NX¥S Ittt Q20ASGiGAG2 FTAaaliz2 02y 5®DOWD ONKHAMC

t SN I f OdzyA O2YdzyA O2y LISNOSyGdzZfA RA NI OO2fdlF RAT
autocompostaggio domestico diversi dai compostemiirdal gestore, sistemi che sono normalmente
praticati ma che non vengono intercettati statisticamente, cosi come il Metodo standard regionale per il
calcolo della percentuale di raccolta differenziata di cui alla DGR 1251/2016 consentirebbe. Cidratdimos

anche da corrispondenti valori di produzione mapite di rifiuti particolarmente bassi. Una piena

F LI AOFTA2yS RSfflF 5Dw MHpMKHAMCc LIRGONB066S LI NI NI
assoluti avrebbero una bassa incidenza sullaprmne totale precapite, ma sicuramente migliorerebbero

le performances comunali di RD.

Comunque, viene registrato anco
Fff QAYONBYSyd2
effettuata nel 2019.

n incremento di quasi 3 punti percentuali (2,7%) superiore rispetto

ra u
RSEfQlIyy2 LINE GiSsBobrynieSE del3argdi 8 86 02 y

f QAVONBYSyii2 ySttl LIS N S (ditatreriteSdovatd allaNder@pge2pta (puntualkA ¥ F S
attuazione della DGR 18 Gennaio 2016, n. 34 con la quale la Giunta Regionale, preso &atalldetlella

crescita della raccolta differenziata riscontrato dal 2014 in poi, & intervenuta direttamente presso le
Amministrazioni Comunali affinché completassero la riorganizzazione dei servizi di raccolta con le modalita
definite dal Piano Regionaledalle Linee Guida attuative approvate con DGR 1229/2009.

51 ff QS &LISNR S sambito 4 riguttaiievidenfeSche ladddmaiciliarizzazione della raccolta secondo le
indicazioni del Piano Regionale e delle Linee Guida approvate con DGR 1229/2009 @ dh determinare

il raggiungimento di risultati di eccellenza nel breve periodo.

Considerata la popolosita del comune capoluogo, la sua crescita di ben 6,5 punti percentualila stata
principale causdella crescita a cui si € assistito nel 2019.

75,0% Obiettivo 2018:
o = = =D = DYy b= == —— —— =

70,0% Obiettivo 2017:

. . [0)
6500 OBiettivogsecorpEOmSte o — —p— —o— —o— —o— — o
2016: 60,0% 5 63.4%

66,1%

60,0%

55,0%

50,0%

45,0%

40,0%

35,0%

30,0% 31,3%

25,0%
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Figura9: evoluzione della raccolta differenziata 2019 (%)
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modalita non pienamente conformi alle disposizioni del Piano Regivitgatee delle Linee guida atative

approvate con DGR 1229/2009.

Inoltre, come previsto dalla DGR 34/2Q1dmpletata la riorganizzazione dei servizi su tutto il territorio
regionale deve ancora essere attuatd passaggio a sistemi dariffazione puntuale, attraverso la
contabilizzazione dei rifiuti conferiti al gestore della raccatdine dimodulare gli oneri a carico di ciascuna

dzi Sy T YSRAILYyGS dzy AyOSyiAglyidS aradasSyl LINBYALTES
della differenziazioe praticata a livello domiciliare.

2.2. INDICE DI RICICLO E RECUPERO DI MABDERMPAUMBRIA

2.2.1. OBIETTIVI EUROPEFRREPARAZIONE PER IL RIUTILIREDE AGGIO
[ Q9 dzZN2 LI+ Ay (i NP Rejmdioné ge ib riutBizd dcidl@ggioRebn la Diréva 2008/98/CE,
adlroAtSyR2 ftfQFNI® mm OKS SyiNR Af Hnun FfYSy?
domestici e se possibile anche dei rifiuti di altra origine ma assimilati agli urbani, debba essere interessato da
operazioni di peparazione per il riutilizzo e di riciclaggio. Tale obiettivo viene posto, come minimo, per carta,
metalli, plastica e vetro.[ Q2 0 A S préparazidne PRek il riutilizzo dciclaggio & stato recepito nella
normativa italiana con [D.Lgs.205/2010 che modifica .Lgs.152/2006.

ConDirettiva 2018/851f Q9 dzNR LJ Y2 RAFAOF f QF NI ® mm RSffl 5ANBI
introducendo successivi obiettivi pieparazione per il riutilizzo kciclaggio piu ambiziosi:

almeno il 55% entro il 2025,

almeno il 60% entro il 2030,

almeno il 65% entro il 2035.

Tali obiettivi pi0 ambiziosi 2y 2 adl G A NB
D.Lgs.116/2020.

SLIAGA ySf DLy BN ok S A (

2.2.2. INDICE DI RICICLAGGIO A3 8
Il metodo di calcold? Slhdicei ricia (IR)é riportatoin Appendicel.

'A FAYA RSt OFfO2f2 RStfQAYRAOS RAetikOffagdil 3IA 2 &2
- i quantitativi contenuti nel rifiuto urbano raccolto,
- i quantitativi intercettati con la raccolta differenziata,
- la percentuale di scarti derivate dalle operazioni preliminari al riciclaggio,
- i quantitativi di metalli derivanti darattamenti preliminari del RUR e portati a riciclaggio.

Tabella20: Indice di Riciclo 2018
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Plastica

Quantitativo in RU (t*1000) 174,8 83,3 34,5 55,0 16,2 11,8 375,6
Quantitativo in RD (t*1000) 124,0 58,9 30,5 27,2 13,5 7,2 292,0
% vs RD scarti 14% 7% 16% 58% 10% 14% 17%
Quantitativo da selezione RUR (t*1000) 1,0

IR 61% 66% 74% 21% 75% 61%| 58%

[ OLYRAOS RA wA OAfOQ ! AANMIR I hdyadyiudtagniasih iZ68% valdrédldmpiamente
AdzLISNA2NB | ffQ20AS0GAG2 wnun LRadz2 RIEEElL y2N¥IGACL
singolarmente per tutte le frazioni considerate con la sola eccezione della pl#speaziale giustificazione

del risultato \a considerato il fatto chee plastiche riciclabili sono attualmente < 50% di quelle
complessivamente raccolte.

80%
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0B 2035
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10%
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0%

IR Fr.Organica Carta Vetro Plastica Legno Metalli

Figural0: - IRanno 2018

Lt O2yFTNRyG2 O2y Af RIFIG2 HAamMTI Y2a0N} dzy AYONBYSyYy
maggiore capacita di intercettazione con la raccolta differenziata delle frazioni a riciclo (che per la somma
delle frazioni considerate passa @&#% al 70%) sia a un miglioramento della qualita delle frazioni raccolte,

la percentuale complessivdi scarti infatti passa dal 21% del 2017 al 17% del 2018. Se andiamo a vedere le
singole frazioni si osserva comeQA Y ONBYSy (i 2 RSt fifdrayi pakteCamigiiokaiment® ldel A Y LJdz
ciclo di gestione della frazione organica per la quale si osserva un aumento sia della capacita di
intercettazione sia della qualitaln sensibile miglioramento anche il dato relativo ai metalli conseguenza di

un incremerto della capacita di intercettazione di questi con la raccolta differenziata.
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Tabella21: Confronto indice di riciclo 2018/2017

Fraz _ Carta Vetro Plastica Metallo Somma frazioni
Organica IR
IR 2017 52% 65% 74% 22% 74% 56% 54%
IR 2018 61% 66% 74% 21% 75% 61% 58%
2.3. SSTEMA DI GESTIONEI RIFIUTI URBANI

2.3.1. ARTICOLAZIONE TERRITORIALE DEL SISTER&TINE
[ QF NI AO2t T A2y S

GSNNRG2NRIf S &RoiitostachniplesSaatiualrielte iD S & G A
Gestori del Servizio in Umbria sono 9; a questi si sommano le gestioni in economia di alcuni comuni come

Costacciaro e Fossato di Vico. Va sigoaahe ilSubAmbito 1 ha attualmente una gestione ponte in attesa

RSttt QSanidz

RSt €I

DSuMmbit® A4S lyéstitof da GESSH, (A8sbidaizidne/Terpdrenea di

Imprese che comprende le societa operative GesgnuA,. TSAS.p.A. SIASp.A, ECOCAVE'.l) fino al 31
Dicembre 2024. BubAmbito3 € gestito dalla Societa house providinyUSS.p.All SubAmbito4 e gestito
dal Raggruppamento Temporaneo di ImpréseMCOSPino al primo Luglio 202Blellatabella seguentesi
riportano i gestorattuali del Servizio di Igiene Ambientale in Umbria.

Tabella22: Gestoridel Servizio Rifiuti Iidmbria(fonte Auri)

Comune Affidataria del servizio| Gestore operativo | Scadenz&ontratto
SubAmbiton. 1
1| Citerna SOGEPU SOGEPU GeStiog:sE)?gtﬁri\incgttesa d
2 | Citta di Castello SOGEPU SOGEPU e o e ¢
3 | Costacciaro economia economia Ges“"g:stpoﬂgﬁeni'goattesa d
4 | Fossato di Vico economia economia Ges“"gssi)"rgtﬁri?cgttesa d
5 | Gualdo Tadino ESA ESA GeSti"g:SfO‘;gtﬁr‘“r‘c:“esa d
6 | Gubbio GESENU GESENU Ge“f“;&fo‘i?ﬁnf?c:;‘“esa q
7 | Lisciano Niccone GEST Sl GESENU Gesﬁ"g:sfo"rgtﬁr;?cg“esad
8 | M. S. Maria Tiberina SOGEPU SOGEPU e ey ¢
9 | Montone SOGEPU SOGEPU GeStioggstPoc;gtﬁrilincgttesa d
10 | Pietralunga SOGEPU SOGEPU GeStiogn:stPO?Ztﬁri\incgttesa d
11| San Giustino SOGEPU SOGEPU e o e ¢
12 | Scheggia e Pascelupo economia economia Ges“"g:stpoﬁgtﬁr“?cgttesa d
13 | Sigillo economia economia Gestiogn:si)orgtﬁr:incgttesa d
14 | Umbertide GESENU GESENU GeStiog:stPo?gtEri\?csttesa d
SubAmbiton. 2
1| Assisi GEST Srl ECOCAVE 31/12/2024
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2 | Bastia Umbra " GESENU 31/12/2024
3 | Bettona " GESENU 31/12/2024
4 | Cannara " SIA 31/12/2024
5 | Castiglione del Lago " TSA 31/12/2024
6 | Citta della Pieve " TSA 31/12/2024
7 | Collazzone " SIA 31/12/2024
8 | Corciano " TSA 31/12/2024
9 | Deruta " SIA 31/12/2024
10 | Fratta Todina " SIA 31/12/2024
11 | M. Castello di Vibio " SIA 31/12/2024
12 | Magione " TSA 31/12/2024
13 | Marsciano " SIA 31/12/2024
14 | Massa Martana " SIA 31/12/2024
15| Paciano " TSA 31/12/2024
16 | Panicale " TSA 31/12/2024
17 | Passignano sul Trasimeng " TSA 31/12/2024
18 | Perugia " GESENU 31/12/2024
19 | Piegaro " TSA 31/12/2024
20| San Venanzo " SIA 31/12/2024
21| Todi " GESENU 31/12/2024
22 | Torgiano " GESENU 31/12/2024
23 | Tuoro sul Trasimeno " TSA 31/12/2024
24 | Valfabbrica " ECOCAVE 31/12/2024
SubAmbiton. 3
1| Bevagna VUSS.p.A-In house | VUSS.p.A-In house 31/12/2027
2 | Campello sul Clitunno " " 31/12/2027
3 | Cascia " " 31/12/2027
4 | Castel Ritaldi " " 31/12/2027
5 | Cereto di Spoleto " " 31/12/2027
6 | Foligno " " 31/12/2027
7 | Giano dell'lUmbria " " 31/12/2027
8 | Gualdo Cattaneo " " 31/12/2027
9 | Montefalco " " 31/12/2027
10 | Monteleone di Spoleto " " 31/12/2027
11 | Nocera Umbra " " 31/12/2027
12 | Norcia " " 31/12/2027
13 | Poggiodomo " " 31/12/2027
14 | Preci " " 31/12/2027
15 | Sant'Anatolia di Narco " " 31/12/2027
16 | Scheggino " " 31/12/2027
17 | Sellano " " 31/12/2027
18 | Spello " " 31/12/2027
19 | Spoleto " " 31/12/2027
20| Trevi " " 31/12/2027
21 | Vallo di Nera " " 31/12/2027
22 | Valtopina " " 31/12/2027

SubAmbiton. 4
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1| Acquasparta RTI ASMCOSP Cosp 01/07/2029

2 | Allerona " Cosp 01/07/2029

3 | Alviano " Cosp 01/07/2029

4 | Amelia " Cosp 01/07/2029

5 | Arrone " ASM 01/07/2029

6 | Attigliano " Cosp 01/07/2029

7 | Avigliano Umbro " Cosp 01/07/2029

8 | Baschi " Cosp 01/07/2029

9 | Calvi del'lUmbria " ASM 01/07/2029
10 | Castel Giorgio " Cosp 01/07/2029
11 | Castel Viscardo " Cosp 01/07/2029
12 | Fabro " Cosp 01/07/2029
13 | Ferentillo " ASM 01/07/2029
14 | Ficulle " Cosp 01/07/2029
15| Giove " Cosp 01/07/2029
16 | Guardea " Cosp 01/07/2029
17 | Lugnano in Teverina " Cosp 01/07/2029
18 | Montecastrilli " Cosp 01/07/2029
19 | Montecchio " Cosp 01/07/2029
20 | Montefranco " ASM 01/07/2029
21 | Montegabbione " Cosp 01/07/2029
22 | Monteleone d'Orvieto " Cosp 01/07/2029
23 | Narni " ASM 01/07/2029
24 | Orvieto " Cosp 01/07/2029
25 | Otricoli " ASM 01/07/2029
26 | Parrano " Cosp 01/07/2029
27 | Penna in Teverina " Cosp 01/07/2029
28 | Polino " ASM 01/07/2029
29| Porano " Cosp 01/07/2029
30| San Gemini " Cosp 01/07/2029
31| Stroncone " Cosp 01/07/2029
32| Terni " ASM 01/07/2029

2.3.1.1. SSTEMI DI RACCOLTA 8E-AMBITIL, 2, 3E4 (FONTEAUR)
Il sistemadi raccolta dei rifiutin Umbria non € omogeneo su tutto il territorio regionatameavrebbe dovuto
essere sulla base di quanto previsto nel vigente PRGR. Le previsioni di PRG#vanevedatti, una raccolta
Portaa Porta(PaB su almeno il 79% della popolazione. Nella programmazione regionale venivano indicate
le modalita e le tempistiche della raccolta prevedendo specifiche differenziazioni per zone di area vasta, ad
alta intensia di urbanizzazione o a bassa intensita di urbanizzazione.
Nel Piano di Ambito le suddette prescrizioni dovevano essere declinate a livello di singolo comune e poi le
atiSaasS R2@SOlLy2 FT2NNINB I o0 asnoilBA) ®RehdhBeIFRA 1 |
concessione al gestore unico.
Nello specifico di seguito si riporta la situazione attuale ineransgngoli sub Ambiti:

2.311.1.  SUBAMBITON.1
DI NI LISNJ f QA Y RA JA Rdzk $ub jadicCorRi§io di X8 G 2 NB dzy A O2Y 3+ NI
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Sistemi di raccolta: i comuni di maggiori dimensioni haceroato di applicare quanto di§posto nel Piano di
LYOAG2Y GdzidF QALY fQAYGSANIES LK AOFIT A2yS RSA aa
gestore unto. Lisciano Niccone usufruisce del servizio di GEST affidatario della gauaAleibiton. 2.

2.3.1.1.2. SUB-AMBITON. 2
[ F 3FNF LISN tQFFFARIFIYSyid2 RSt &ASNBAT A2 & adldl LI
t wDwX LISNIFyYy(i232y QRPINBEBRRE JIR A { FAR dhElIcom® IdiscihplbatoSnell® S
pianificazione regionale.
Nel tempo i comuni hanno applicatomacchia di leopardie indicazioni del PRGR. Tuttavigapplicazione
completa e pedissequa del tutto aderente al PRGR non @rameesente. Vi sono alcuni importanti comuni

che ancora non hanno raggiunto le percentualPdPpreviste nel piano.

2.3.1.1.3. B-AMBITON. 3
Pur avendo proceduto ad un affidamento al gestore unico sulla base di quanto indicato nel Piano di Ambito
(approvato secessivamente al PRGR) in questo ambito vi & stata una applicazione parziale ed incompleta
delle prescrizioni si?aP Solo alcuni comuni hanno cominciato ad avviare una revisione dei servizi di raccolta.

2.3.1.1.4. UB-AMBITON. 4
9 f QdzyA O2 | Y0 kigestiond e seitio traritd praRddure2di glra sulla base delle indicazioni
provenienti dal Rinod@mbito. Attualmente il servizio € in linea con le prescrizioni del PRG in ord#aal

/I 2YS aAx S@OAYyOS RI ljdzZl yi2 & zvisibil del PREGBRid iedito &i Sidtehdidi A O
raccolta é parziale ed opera in modo completo nel §lbAmbiton. 4.

t SNJ I3ftA FEAOGNR GNB {dzo ! Yo A G APorfa@ Parfdsdlo@ardiake2oyidhto RSt t
attuata in modo non generalizzat&ostanzialmente si pud affermare una applicaziond’d@hal 79% delle

utenze, tuttavia, questa applicazione non €& uniforme nelle modalita di svolgimento del servizio. Tale
situazione ha generato un ulteriore difficolta derivante dal fatto che i comanihmanno coordinato i lori
AYUSNBSYOGA O2y fQldzi2aNAGE RA FYoAd2 OKS yStftl YI 3
servizi nei singoli comuni in quanto gli stessi sono stati oggetto di trattativa direttamente con il gestore. Tra

f @d¢ tale modalita di gestione dei rapporti € stata sollecitata dalla DGR 34/2016 che assumeva in capo ai
comuni la gestione delle modifiche dei serviZ?dPa Sy T I A f LINBGSy A g2 | aaSyaz
La situazione oggi sivall NI A+ £ YSYy iS ItfAySFyR2 ANITAS ffQAYyGS
O2YdzyA dzyl adzLISNBAAA2YS RSEfQlFdzi2aNAGE RA FYoAG2 A
servizi. AURI sta approntando le specifiche banche dati di magigiw dei servizi. Ulteriore attivita di
monitoraggio e programmazione avverra con la predisposizione del Piano di Ambito Regionale

2.4. IL SISTEMA DI TRATTAMEERECUPERO
La consistenzattuale delsistema regionale di trattamentoonferma quanto gi&splicitab con D.G.R. 725
del 26/06/2017
Il sistema regionale di trattamento dei principali flussi di rifiuti urbani & articolaté poli impiantistici
comprendenti uno o piu impianti di trattamentdei rifiuti indifferenziati (rifiuto urbano residuoeRUR) per
la vagliatura o selezione meccanica della frazione secca Rl sottovagliq il trattamento di
biostabilizzazione deottovagliq il trattamento di compostaggio della frazione organica umida proveniente
da raccolta differenziatFCRYJ)),2 f G NBE OKS y St f QAYLIAlIYyi2 RA bSNI a2y
rifiuti organici.

| poli impiantistici con le loro caratteristiche sono siitzati nella tabella che segue:
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Tabella23: ¢ Poli impiantistici regionali e loro caratteristiche

Digestione anaerobica @mpostaggio
di qualitae recupero del biogas
Impianto di discaricagon captazione

gasdi discarica, e recupero energeticg

per mezzo di motori endotermici con
produzione di energia elettricagduta
in rete nazionale

Localita Tipologia trattamento est_r emi - capacita
autorizzativi

Belladanza nuovo impianto di trattamento de| DD 4959 del 13.06.201 40.000 t/anno di rifiuti indifferenziati
seccoresiduo, di biostabilizzazione ld{ autorizzazione aselezione;
sottovaglio e di compostaggio delly DD 9418 del 24.09.201| 30.000 t/a di FORSUda raccolta
FORSU modifica non sostanziale | differenziata a digestiong

DD 1569 del 24.02.202| anaerobica/compostaggio;
(modifica non sostanzialg 5.000 t/a di verde a digestion
anaerobica/compostaggio

Ponte Rio vagliatura secco/umido dei rifiuti D.D. Provincia di Perugl selezione secco/umido di 188000
urbani indifferenziati, selezione della | n. 2495 del 15 Ggno | t/anno di rifiuti indifferenziati;
raccolta differenziata multimateriale, | 2015 selezione di 28.000 t/anno di raccol
stoccaggio dell&ORSé dei rifiuti Con DD n. 8902 dg differenziata multimateriale;
ingombranti e stoccaggio e triturazion{ 31.08.2018 € statdq stoccaggio e triturazione per
di rifiuti legnosi approvato il Progetto di complessivel10.000 t/anno dilegno

Adeguamento alle BAT | e sugherg

aggiornata stoccaggio e triturazione  per

Q! dz 2 NAT T I T | complessived8.000 t/anno disfalci e

Ambientale. potature

I conseguenti lavori d| messa in riservadi 90.000 t/anno di

ammodernamento  del| FORSU

polo impiantistico| messa in riservai 33.500 t/anno di

F ONI yy 2 A Y A| spazzamento stradale

2019 stoccaggio e cernitadi 100500
t/anno diimballaggi e vetro

Pietramelina | Trattamento dei rifiuti  organici D.D.n.2502del 15marzo | 46.000 tonnellate/anno complesive
(Compostaggio). 2019 dela Regione| di FORSUWa raccolta differenziata ¢
[ QA Y Latthayhénge inattivo, potra| Umbria rifiuti  ligno-cellulosici, con un
esseredestinato alla biostabilizzazion massimo di non pid di32.200
della frazione organica di sottovagli tonnellate/anno diFORSU
LINE Sy ASy(iS RIEffQ

Casone selezione secco/organico per vagliatu| D.D. Regione Umbria 1 selezione e  trattamento di
del rifiuto urbano indifferenziato, 14416 del 28 dicembre | complessiveB88.500 t/anno costituite
biostabilizzazione del sottovaglio e 2017 e aggiornamento| da Rifiuto secco residuoPlastiche e
compostaggio dei rifiuti organici da R[ con D.D. Regione Umbri metalli (multimateriale leggero)
(FORSVY n. 13925del 19 dicembre | Carta/cartone
selezione di carta, plastica e altri rifiutf 2018 GApprovazione de
speciali progetto da A It A 2

funzionale RSt f QA
stoccaggio €emita di rifiuti di selezione e
ingombranti, di rifiuti legnosi, di rifiuti | valorizzazione di | a 2 y
di vetro e altri rifiuti speciali
Casone Digestore anaerobico e compostaggiq D.D. Regione Umbria 171 | Digestione anerobica e compostagg
AIA10 gennaio 2017 di complessive 53.500 t/anno
e ss.mm.ii.

Le Crete Triturazionee selezione meccanica dei D.D. Provincia di Terni 1| selezione di complessivel87.800
rifiuti nTnannn RS t/anno di rifiuti indifferenziati,
Biostabilizzazionéel sottovaglio 2011 trattamento di complessi 80.000
Messa in riserva di matriprovenienti | AIA: D.D. n. 5797 del | t/anno di sottovaglio dei rifiuti
da raccolta differenziata giugno 2022. indifferenziati a biostabilizzazione

50.000 t/anno di
compostaggio di qualita

FORSU

51



Maratta selezione per vagliatura secco/organi( D.D. Provincia di Terni n.| trattamento di complessive25.000

dei rifiuti indifferenziati 8437del 24 settembre t/anno di rifiuti indifferenziati a
selezione/raffinazione della raccolta | 2020 selezione/agliatura e traferenzadi
differenziata complessive 19.000 t/anno di

Imballaggi in materiali misti d
raccolta differenziataCarta e cartong
da raccolta differenziatae Rifiuti
urbani non differenziat{max 3.750 in|
caso di fermo selezione)

Nera Montoro | trattamento  mediante  digestiond D.D. n.3623del 16 aprile| trattamento di 4.000 t/anno di rifiuti

anaerobica e compostaggio di rifiy 2018 organici a digestione anaerobica
organici provenienti da raccoltj aggiornamento D.D. .n compostaggio
differenziata 8312del 08 agosto2018

aggiornamento D.D. .n
8730 del 03 settembre
2019

Si puo ritenere ché sistema regionale di trattamentsia sufficiente a soddisfare il fabbisogno regionale nel
mediolungo periodo relativamente alla quota prepondete dei rifiuti indifferenziati (selezione) e
differenziati organici (trattamento).

In particolare, per la frazione di sottovaglio della raccolta indifferenziata che deve subire un trattamento
meccanico biologica TMB ¢ per il successivo conferimenta idiscarica, si assiste ancora ad un lieve
sottodimensionamenta; stimabile in circa 10.000 tonnellateehe potra trovare soluzione con le previsioni
LINEASGGdzr tA RA NAIFGOGADBHT A2y S RSEfQAYLAL yiT2ttaRaA t A S
tali impianti di TMB, pur essendo in grado di soddisfare il requisito ambientale di riduzione della reattivita
biologica dei rifiuti smaltiti in discarica, non operano, ad esclusione dei metalli, un pieno recupero di materia
come richiesto dallgerarchia dei rifiuti nonché dagli obiettivi della direttiftdE)2018/850.

La capacita di trattamento degli impianti dedicati alla frazione organica ha consant#oedi chiudere in
maniera virtuosa una parte del ciclo dei rifiuti, trasformando la frazione organica in compogtantitativo
stimabile in 15.555 tonnellate collocato nella filiera agricolae vettori energetici, rispondendo cosi alle
esigenze di feilizzazione dei suoli e al sequestro di carbobia.osservare chper irifiuti provenienti da
Raccolta Differenziatajome laFORS|e sempre ammessa la libera circolazione sul territorio naziénale
(D.Lgs.152/06, art. 181, comma)se le logiche di rercato rivestono una notevole importanza: ove i gestori

non hanno disponibilita di impianti per il trattamento, rivolgendosi al mercato possono destinare i rifiuti
prodotti in Umbria fuori regione, ovvero alcune quote di capacita di trattamento posson@rgouna
remunerazione migliore andando a lavorare rifiuti prodotti in ambiti extraregionali, pur se nel settore rifiuti

i trasporti hanno una incidenza non indifferen#&ffrontare questa tematica teando conto del principio di
autosufficienza e prossintits O2y NARdZ A2yS RSA Y20AYSyidiA RSA NATF
prossimi al centro di produzione e salvaguardando comunque il libero mercato costituisce una sfida della
prossima pianificazione.

Ancora, il sistema di trattamento dellvarie frazioni differenziate secche appare essere sufficiente e
lievemente sovradimensionato per rispondere alle esigenze umbre. Cio compartatogrado di garanzia
nella capacita di trattamento in caso di riduzione di trattamento da parte di uria orpianti.

In Appendice2 vengonoriportate le schede sintetiche degli impianti piu significativi presenti in Umbria per
il trattamento e lo smaltimento dei rifiuti.

InAppendice38 A NRA LR NI Fy2 &AYyiSGAOFIYSYydS tS RSaGAYyITAZ2YA
frazioni gesite nel libero mercato: frazione organica, vetro, carta, plastica, legno, metalli, ingombranti.

Oggetto della Pianificazione Regionadela frazione indifferenziata residua (RUR) cuigestione e
destinazione impiantisticattuale viene riportata di segjto.
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2.4.1. | RFIUTIURBANIRESIDU(RUR

Di sequito si riporta la destinazione impiantistica e la gestione del rifiuto urbano indifferenziato

residuo (RUR) raccolto in Umbral 2019

Il trattamento meccanico biologico (TMB)

DISCARICA

SOVVALLI

VAGLIATURA BIOSTABILIZ.

D8, R3

SOTTOVAGLIO

D9, R12

Sistemiimpiantistici autorizzati TMB in Umbria

D1

DISCARICA

D1

, Cap. max. Cap. max
IMPIANTO OPERAZIONE Data AIA STATO ATTIVITA DO/R12 D8
PONTE RIO D9 31/08/2018 Attiva 188.000 t/a
D9 40.000 t/a
13/06/2016
BELLADANZA (mod. 2020) da Agosto 2018 30.000 Ua
D8
compreso R3
D9 (D9/R12) 28/12/2017 _ 88.500 t/a
CASONE (19/12/2018) Attiva
D8 (D8/R12) 31.000 t/a
MARATTA D9 10/02/2015 Attiva 40th
D9 50 t/h
LE CRETE 9/06/2022. Attiva 80.000 Ua
D8
compreso R3
s . 316.500 t/a
Capacita Total@utorizzata +90 th 141.000 t/a
Quantitativi RUR EER200301) per impianto prima fase della gestione anno 2019
. . . SUBAMB 1 | SUBAMB 2 SUBAMB 3 SUBAMB 4 REGIONE
Tipo gestione Impianto
® ® (t) (t) ® %
Selezione D9 | Belladanza 23.453 - 3.691 - 27.144 18%
Ponte Rio 101 58.608 - - 58.708  40%
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Casone - - 34.543 - 34.543 23%
Maratta - - - 18.884 18.884 13%
Le Crete - - - 7.693 7.693 5%
Discarica D1 | Belladanza 957 - - - 957| 0,6%
Totale a Selezione D9 23.554 58.608 38.234 26.576 146.971 99,4%
Totale a Discarica D1 957 - - - 957 0,6%
Totale a gestione (t) 24511 58.608 38.234 26.576 147.929
Gestioneanno 2019
Belladanza:
Intero trattamento nel sistema impiantistico
SOVVALLI BELLADANZA
SELEZIONE 18,1 milat 18,1 milat
BELLADANZA
27,1 milat SOTTOVAGLIO e BELLADANZA | BELLADANZA
89 milat 89 milat 6,5 milat

Coefficienti di efficienza del TMB 2019:
Selezionesottovaglio vs gestito a D9: 33%
Biostabilizzazione: Biostabilizzato vs gestito a D8: 73% (processmcora a regime nel 2019, soaibesi
risultati migliori per il futuro)

Ponte Rio:
Solo Selezione (D9)

D9

D8

D1

SELEZIONE
PONTE RIO

58,7 milat

SOVVALLI
30,1 milat

SOTTOVAGLIO
249 milat

!

BELLADANZA
/ A ERS
B ccrete
6,4 milat
BN Fuori rReGiONE
13,6 milat

/

BORGOGIGLIONE
30,1 milat
BELLADANZA
1,1milat
COLOGNOLA
0,4milat
BELLADANZA
3,6milat
LE CRETE
3,7milat
FUORI REGIONE
?

Coefficienti di efficienza

del TMB 2019:

Selezione: sottovaglio vs gestito a D9: 42%

Casone:

Selezione (D9) + Biostabilizzazione (D8)
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D9

D8

D1

SOVVALLI
24 milat
SOTTOVAGLIO |
10,3 milat

SELEZIONE
CASONE

34,5 milat

/
I~

| CASONE -
10,3 milat

BELLADANZA
12,5milat
S.ORSOLA
11,5 milat

BELLADANZA
51milat
S.ORSOLA
1,7 milat

Coefficienti di efficienza del TNVE®19:

Selezionesottovaglio vs gestito a D9: 30%
Biostabilizzazione: Biostabilizzato vs gestito a D8: 66%

Maratta:
Solo Selezione (D9)

D9

D8

D1

LE CRETE

SOVVALLI
11,4 milat

SELEZIONE
MARATTA

189 milat

SOTTOVAGLIO
7.5 milat

LE CRETE i
7,5 milat

11,4 milat

LE CRETE
4,3 milat

Coefficienti di efficienza del TMB 2019:

Selezionesottovaglio vs gestito a D9: 40%

Le Crete

Intero trattamento nel sistema impiantistico

D8

D1

D9
SOVVALLI
LE CRETE
7,7 milat

SOTTOVAGLIO 1
3,7milat

LE CRETE |
3,7milat

LE CRETE
4 milat
LE CRETE
2,1milat

Coefficienti di efficienza del TMB 2019:

Selezionesottovaglio vs gestito a D9: 48%
Biostabilizzazione: Biostabilizzato vs gestito a D8: 57%

Ciclo di gestione RUR anno 2019

Applicando ai flussi i coeffiecienti dfieienza per impianto si ottiene il quantitativo di rifiuti derivanti dal
ciclo gestione RUR conferiti nelle discariche umbre.

Totale a D1 in Umbria RUR SOVVALLI |BIOSTABILIZZAT TOT a D1 da RU
DIS. BELLADAN@Z#000) 1.0 317 15,2 47,8
DIS. COLOGNO{t1000) - 0.4 - 04
DIS. BORGOGIGLIGNEI00) ; 30,1 - 30,1
DISS. ORSOL(&1000) - 11,5 1,7 13,2
DIS. LE CRE(FEL000) . 15.3 101 25.4
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TOTALE (t*1000) 1,0 89,0 27,0 116,9
% vs RUR RACCOLTO 0,6% 60% 18% 79%

In sintesi, é stato conferito nelle discariche umbre un quantitativo pari a circa al 79% del RUR raccolto:
- Lo 0,6% del RUR raccolto senza pretrattamenti.
- Un quantitativo pari a circa il 60% del RUR raccolto come sovvalli della selezione.
- Un quantitativo para circa il 8% del RUR raccolto derivante dalla biostabilizzazione del sottovaglio
della selezione.

Un quantitativo pari al 9% del RUR raccolto ha invece completato il ciclo di gestione fuori regione.
Un quantitativo di metalli pari allo 0,6% del RtdBcolto é stato avviato a recupero.

A DISCARICA

0,6%

0,6%

6%
SOTTOVAGLIO
BELLADANZA
18% )
12%
DISC. BELLADANZA S
SOVVALLO

DISC. LE CRETE —

BIOST. LE CRETE

0,5%
TERMOWVALOR.
FUORI REGIONE

PONTE RIO
A0%

MSC. BELLADANZA

DISC. BORGOGIGL.

2 DISC. COLOGNOLA
SOVVALLO

CASONE

23%

MARATTA
13%
— DISC. LE CRETE —
LE CRETE

3%

16%
SOVVALLD

SOVVALLD

Conferito in discariche umbre su Totale RUR raccolto in Umbria
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2.5. IL SISTEMA DI SMALTIMENTO
Il sistema regionale di smaltimento oggi € esclusivamente basato sulle discariche, ed ha interessato nel 2019
un quantitativo di rifiuti di origine umbra stimabile in 33% della produzione totale, valore ancora non
compatibile con gli obiettivi europei cheYLI2y 32y 2 OKS +f wnop Q2L A2YyS
applicabile al 10% del rifiuto urbano (art.5 Direttiva 199/31/CE cosi come modificatizzgrata dalla
Direttiva (UE) 2018/850).
In particolare la consistenza del sistema regionale di smaltimémguella gia esplicitata con D.G.R. 725 del
26/06/2017. In sostanza, il sistema regionale di smaltimento & articold@adiacariche in esercizjali cui 2
in fase di completamento
In tali discariche sono smailtiti i rifiuti urbani non pericolosi cadtitalla frazione secca (FS), dalla frazione
organica stabilizzata (FOS), gli scarti provenienti da impianti di recupero di rifiuti da raccolta differenziata, i
rifiuti speciali provenienti da attivita produttive, comungue non pericolosi.
La tabella cheegue mostra la stima della capacita residua al 31/12/2019 delle discariche, al netto dei volumi
da compattamento, ed il confronto della stima con la capacita residua al 31/12/2018

Tabella24: Stima delle volumetriedisponibile al netto dei volumi da compattazione2019

Localita Stato Capacita re;idua al Capacita regidua al
31/12/2018 (stimag m°) 31/12/2019 (stimag m°)
Belladanza 220.000 130.000
Borgogiglione 270.000 230.000
Le Crete 605.000 550.000
{ I ydQhl Diprossima chiusura 10.000 5-10.000
Colognola Di prossima chiusura 5.000 2.5005.000
bStftQlyy2 wHnanmdp ad2y2 adldS O2y FSNAGS XkohunRégdedl NRA OF

aumentorispetto al 201&ari al 2%ma dopo un decennio di diminuzione quasi costaniep&to al 2010
infatti, il un quantitativo di rifiuti conferitisi € piu che dimezzato-$1%), passando da 455.988 a 201.112
tonnellate.

500.000

450.000

400.000

350.000
300.000
250.000
200.000

I

150.000
100.000
50.000
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Figurall: Andamento delconferimento rifiuti in discarica periodo 20102019
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Tabella25: Conferimenti in discarica 20182019

2018 2019 D (2019-2018)/2018
Discarica
Rifiuti Totali (t) Rifiuti Totali (t) Rifiuti totali
Belladanza 108.590 90.425 -17%
Colognola 16.588 4.125 -75%
Borgogigliong - 35.292
Pietramelina - -
{IyidQh 19.798 14.596 -26%
Le Crete 51.268 56.674 11%
TOTALE 196.244 201.112 2%

bStftQlyy2 wuwnmdp &a2y2 aidldsS 02y TS Nbnndaterdsto iR legyedd NA O

FdzYSyid23 bw:ZX NRaLISGOHE2 ffQlyy2 LINSOSRSyGSe® ¢dzidl
pit che dimezzato$1%), passando dalle 455.988 tonnellate ai valori sopra riportati

Importanti informazionisoB T2 NY A GS RFff QFylFfA&A RSA ripdiativelllRA RS
tabella &. | dati mostrano una progressiva diminuzione dei rifiuti complessivamente conferiti nel triennio
20162018: poco meno di22.000 nel 2016, circa75.000 nel 2017 e quasil8.000 nel 2018. Nel 2019 si

osserva invece un incremento di poco meno @d®tonnellate nonostante il quale il quantitativo di rifiuti
O2YFSNRAGA ySttQlyy2 NRAadz (I .0000mnSINEG. 2 NBE | |jdzStf2 RS
I LI NIGANB RF YINI2 wnmt azyz2 OSaaldir A O2yFSNAYSy
discarica di Borgogiglione.

Tabella26: - Conferimenti periodo 2012019

2015 (1) 2016 (1) 2017(t) 2018 (1) 2019 (1)
da RUR a D1 169.149 154.604 122.790 124,987 119.261
da RUR a D8 41.586 32.979 6.551 - -
da compost a D1 47.215 36.421 8.922 14.202 18.449
da compost a D8 4514 14.150 - - -
da R frazione organica 2.486 2.597 5.895 2.662 5.460
da frazioni secche 17.463 25.274 30.945 41.115 45.341
AltriRUa S 10.733 1.813 82 19 10
Rifiuti Seciali 17.525 21.327 38.872 13.263 12.591
Totale conferimenti (t) 310.672 289.165 214.057 196.248 201.112

| rifiuti derivanti dal ciclo di gestione del RUR (conferiti fino al 20frite a D1 e in parte a D8) sono diminuiti
complessivamente di circa @D0tonnellate nel quinquennio23.000nel 2016,58.000nel 2017-4.000nel

2018, quasi6.000nel 2019. Nel dettaglio, nel 2019 sono diminuiti i sovvalldG00t), mentre € aunentato

il biostabilizzato (+800 G 0V ® [ QAYONBYSy(i2 RSt NAFAdzG2 oA2adl oA

O2yas3dSyTF RSEfQldzySyd2 RStfF OFLIOAGL RA o6A2a0l
di sottovaglio portato a gestionéuori regione & infatti diminuito di 18000 2 Yy St f I G S N & LIS (
precedente.

Gli scarti del compostaggio, che a inizio periodo erano superiotD@BG®@nnellate/anno, scendono nel 2017
a 9000 tonnellate per effetto della cessazione a iniziol20dei conferimenti della frazione organica
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FffQAYLIALFYG2 tASGNI YSEAYlF S RSt O2yasS3dsSyidisS F2NIS
impianti fuori regione. | conferimenti tornano ad aumentare progressivamente nei due anni SUCGeSsSivi i
O2yasS3dsSyTl I RSttQldzySyidz2 RSttt OFLIOAGE RA 3ISadA
NB3IAYS RSt digestove dhderghicg e cBipostaggiBJA Ambiente e di Belladanza.

Aumentano nel periodo di quasi ZB®0tonnellate i conferimenti degli scarti di impianti che recuperano le
FfGNB FTNITA2yA RStEfl NI OO2tidl RAFTFSNBYIT AL GF dzYo NI
di 4200tonnellate. Nel dettaglio, sono aumentati di B@0tonnellate (#4.000nel 2019) i quantitativi degli

scarti provenienti da impianti umbri che recuperano le frazioni secche della raccolta differenziata, riferibili
a2t2 AYy LINIOS ffQ2NRIAY.B0WANPY i &1 &S a@ty2n jisdaviiSy $i - i
dellacey AGF RS3IfA Ay3I2YONIyidiA S RSttt aStSTA2yS RSA
LI NIS +FEtfQ2NRAIAYS dzNBFyYyl X a2y2 Ayo@SOS RAYAYydAGA R.
multimateriale.

DAGSYldly2 y2y AAIYATFAOFGAGBA A NARTAdzGA RBWBnél 201501 G S 32
Diminuiscono nel periodo i rifiuti specialidicirc@®i 2 yy St f  §S® b St QdAf GAY2 | V)
provenienza specialero praticamente rimasti invariati.
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Figural2: Andamento del conferimento rifiuti in discaricaperiodo 2055-2019

2.6. ANALISI DEI CONFERIMENTRAIETTORIA DI SMALTIMENTO Al SENSRRELD BIS
DELLA..R.11/2009

Appareopportuno effettuare ulteriori valutazioni sui dati riportati al paragrafo precedente, anche alla luce
RSt f cbis NllatbR.J1/2009 e delldDGR883 del 15/07/2019.

In estrema sintesif Q [4Bidis® integrato nellaL.ROMMK Hn A R f { IORINIDISORdtatb H o F
introdotto ¢ cosi come statuito al comma 1 dello stess fine di conseguire gli obiettivi europei di cui alle

recenti direttive di luglio 2018, ed in particolare della Direttiva (UE) 2018/850 del Parlamento europeo e del
Consighh del 30 maggio 2018, che modifica la Direttiva 1999/31/CE relativa alle discariche di rifiuti, con cio
integrando la programmazione attual@ale Direttia come ricordato € stata recentemente recepita con
D.Lgs.121/2020.
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Siicordache la citata Diret@ Ay G S3INI T GNI fQFfGNRI fQFNI® p RSt
paragrafo 5 che stabilisce clgé Stati membri adottano le misure necessarie per assicurare che entro il 2035

la quantita di rifiuti urbani collocati in discarica sia ti@doal 10 %, 0 a una percentuale inferiore, del totale

dei rifiuti urbani prodotti (per peso)

I 2y Af LINAY2 O2YYl RSt f QI |aJidnta megidnaleé deterRida® fuaniitati & A
massimi annui di rifiuti urbani prodotti dzollocare in discarica, secondo una traiettoria tale da consentire |l
raggiungimento di una percentuale del totale in peso di rifiuti urbani smaltiti non superiore al 10% al 31
dicembre 203Panticipando cosi di 5 anni il limite temporale individuato nBlilgttiva europea.

2.6.1. ANALISI DEI CONFERIMENTI
Nel prosieguo del documento vengono esplicitati i dati gia presentati a livello globale al precedente
paragrafo, rielaboratf a curadi ARPAY St £ Q2 G GA OF RA RAAGAY IdzSanFenat A & (
alla luce dei computi necessari per il perseguimento degli obiettivi introdotti. Inoltre, le elaborazioni tentano
di indicareg con uncerto grado di approssimaziond Q2 NJA 3 A ¢ Sitedd ulle exdaredicamielovvero
regionale.

Trattasidi una attivita ancora non codificata per la quale ARPA ha adottato i principi enunciati al citato
art.5bis, e che in assendai regolamentR St f Q! yA2y S 9dzNBLISI S RSttS fAyS
enunciati con idonei atti regionali in attes@lla emanazione nazionale ovvero europea.

[ QSt 062N T A2yS RA GFfA RFEGA NAOKASRS I O2y2a08
extraregionale.

La fonte prioritaria per tale analisi € costituita dalla banca dati ORSo Impianti (dathARM€he consente la

verifica della provenienza del rifiuto conferito a scala di singolo trimestre. Per parte dei rifiuti derivanti dal
GNF GGFYSyid2 RSEtS TNITA2yA &aSOOKSI y2y RRAELIZYHSHIR 2
dei dati MJUD, acronimo di Modello Unico di Dichiarazione Ambientale, il documento con cui i soggetti
obbligati (attivita economiche che producono rifiuti, trasportatori rifiuti, attivita di smaltimento e recupero,

ecc.) dichiarano alla Camera di Commercio i rifiuti prodotti/trattati.

[ QStEF02NITA2yS RSA a!5 02yaSyidS RA I @PBSNB AYyF2NNIT .
recupero e conferimento in discarica. Le stime effettuate da ARPA tengono ¢dnt8 NJ f QA Y RA OA R
RSt f Q2 NA 3d&lg dchidaRiani MUD PO @zifekite al 2018. La stima pit accurata, quindi, dei flussi,
potra essere effettuata una volta noti i dati MUD 2020, riferiti al 2019, ma gia la stima e le valutazioni
effettuate risultano essere di grande utilita.

Anzitutto, appare opportuno analizzare i flussi in funzione della tipologia di raccolta: quota indifferenziata e
differenziata.
Nel documento & stato piu volte indicato che il rifiuto urbano residuocbstituito il 33,9% del rifiuto
prodotto in Umbria, pari ad un quantitativo di 147.929 tonnellate, con una riduzione di circa 14.500
tonnellate rispetto al 2018.
Tale rifiuto ha subito per la quasi totalita un processo di selezione (99,4%) e succestineetrto della
guota denominata sottovaglio, per essere quindi poi conferito in discarica. Una quota assolutamente
marginale (0,6%) é stata conferita in discarica senza pretrattamenti.
Il flusso di rifiuti da urbano residuo, quindi, pud essere scompostalinersi flussi:

9 il sovvallo che costituisce il 61% (circa 90.000 tonnellate),

9 il sottovaglio che costituisce il 38% (circa 55.000 tonnellate),

1 metalli derivanti dal processo di selezione (circa lo 0,6% pari a circa 950 tonnellate),

1 un limitatissimo lusso di rifiuti che tal quali sono conferiti in discarica (circa lo 0,6% pari a 950

tonnellate).

Il sottovaglio subisce a sua volta un trattamento meccanico biologico (TMB) che comporta una riduzione di
massa in quanto la parte organica perde una congistguota di acqua e subisce una ossidazione. Non tutto
il sottovaglio derivante dal rifiuto urbano viene trattato in Umbria: quello trattato in Umbria € stato pari a
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circa 45.000 tonnellate, e a valle del trattamento la massa ha subito una riduzioneadl@i000 tonnellate
(raggiungendo circa 29.000 tonnellate). Se tutto il sottovaglio fosse stato trattato in Umbria, avrebbe
comportato un quantitativo di materiale stimabile in 36.000 tonnellate. Le 7.000 tonnellate derivanti, quindi,
sono state oggettali conferimento in discarica in altre regioni.

In definitiva, quindi, dal flusso di rifiuti urbani regionali in ingresso agli impianti, ne & derivato un flusso di
rifiuti conferiti a discarica pari a circa 119.000 tonnellate

Oltre ai rifiuti derivanti daticlo del rifiuto urbano residuo (cd. indifferenziato) va conteggiato il flusso di rifiuti
derivanti dal trattamento delle frazioni differenziate.

La quota predominante k frazione organicda cuiproduzione e stata pari a 112.937 tonnellate, costauit

da rifiuto organico EER200108) e da rifiuti verdiEER200201) rispettivamente per 90.214 e 22.723
tonnellate.

¢CHEA ljdzZr yGAGlI GAGA az2y2 &Gl dA 3SAGAGA LISNIA ¢ yS3at
la capacita dirattamento richiesta, quanto per motivi prettamente commerciali: la circolazione di tali
materiali nel territorio italiano & difatti libera, quindi, pur se il costo di trasporto ha una incidenza non
irrilevante, i gestori della raccolta rivolgendosi airoati possono trovare condizioni economiche piu
vantaggiose in impianti di trattamento extraregionali, e parimenti gli impianti umbri possono mettere a
mercato una quota della propria capacita di trattamento ed ottenere accordi commerciali piu vantaggiosi
con gestori di realta extraregionali.

Gli impianti umbri hanno gestito ben 136.255 tonnellate di frazione organica, di cui circa 80.000 prodotta in
Umbria e quindi circa 57.000 tonnellate di provenienza extraregionale.

La quota di rifiuti organici trattatuori dai confini regionali & quindi pari a circa 33.000 tonnellate, con quindi
un bilancio di flusso positivo in ingresso per un volume pari a 24.000 tonnellate.

Il trattamento della frazione organigatipicamente digestione anaerobican tecnologie htch o plugflow
seguite da compostaggipcomporta la produzione di compost, vettori energetici e scarti. Questi ultimi si
distinguono in scarti primarida computare nella quota di rifiuto urbarpe secondari.
Il trattamento ha comportato a scala regiale la produzione di:

%, 12.114 tonnellate di scarti primari;

Y% 9.244 tonnellate di scarti secondari;

14 15.555 tonnellate di compost;

% 12.000000m?circa di biogas, da cui si sono direttamente ricavati 11.513 MWh, pari a circa 1 ktep di

energia.

Va dasé che la quota di rifiuti organici trattata fuori dai confini regionali (circa 33.000 tonnellate) ha
comportato una quota di scarti primari che pudses stimata in circa 3.000 tonnellate che sono state
conferiti nelle discariche extraregionali.

Infine, anche il trattamento delle altre frazioni secche (vetro, plastica, carta, raccolta multimateriale,
ingombranti e spazzamento stradale) ha generatatspai conferiti in discarica.

Per quanto riguarda il trattamento della raccolta differenziata delle frazioni secche vetro, plastica, carta e
spazzamento stradale, si pud stimare una componente umbra del rifiuto trattato pari solamente al 40%,
mentre perquello che riguarda la raccolta multimateriale e gli ingombranti si puo ritenere che gli stessi siano
interamente di origine umbra.

Conseguentemente, del totale delle 45.000 tonnellate degli scarti prodotti dalla lavorazione delle frazioni
secche negli ipianti umbri e che sono stati poi conferiti in discarica, la componente umbra é stimabile in
25.000 tonnellate, mentre le restanti 20.000 tonnellate possono essere associate ad una produzione
extraregionale.

In sintesi, si puo stimare che discariche umbre hanno accolto rifiuti urbani e scarti primari del ciclo dei
rifiuti urbani per un totale di 150.500 tonnellate, pari alla somma di 5 componenti principali, di seguito
St SyOFriS aS02yR2 f Q2NRAYS RSONBaoOSyuaSy
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1 La frazione indifferenziata paail19.260 tonnellate, ulteriormente suddivisibile in:
0 Sovvallo (89.281 tonnellate);
0 Sottovaglio Biostabilizzato (29.022 tonnellate);
o Indifferenziato conferito direttamente in discarica (957 tonnellate);

9 Gli scartprimaridella lavorazione della frazioneganica, quantificabili in 6.040 tonnellate;

1 Gli scartprimaridelle principali frazioni secche (Carta, Vetro, Plastica, Metallo, Legno) quantificabili
in 16.758 tonnellate;

9 Scarti delle frazioni ingombranti, pari a circa 6.532 tonnellate;

9 Scarti dello spzzamento stradale (1.326 tonnellate).

Scarti spazzamento stradale
1.326
Scarti frazioni secche 0,9%
16.758
11%

Scarti frazione organica
6.040
4%

RUR non trattato
957
0,6%

FOS (biostabilizzato)
29.022
19% Sowvallo RUR
89.281

60%

Figural3: composizionalel conferimento in discarica

Confrontando i quantitativi dei rifiuti conferiti in discarica ascrivibili alla produzione umbra, si puo notare che
essi rappresentano 83%della produzione umbra.

Come anticipato al paragrafprecedente le valutazioni effettuate per il 2019 ncorché passibili di
raffinamenti e conseguenti piccole variazioni, & un utile riferimento per la valutazione della serie storica di
O2YyFSNAYSYGA S LISNIfQFLIWIX AOFT A2yS RStfQFNI®dnpoAa
Si ricorda chéa soglia massima conferibile al 2019 é fissata in 140.000 tonnellate, obiettivo che quindi non

e stato raggiunto con uno scostamento in eccesso inferiore al 10% (circa 10.000 tonnellate).

Le valutazioni effettuateostituiscono stime dello scostamentoechisulta estremamente limitato rispetto

I £ f Q2 06 A SSiritiéng 2uttaniache dakbstimesianodzy’ dzi A f S a4 NHzYSy G2 RA Y2y
costante verifica dello stato attuale in confronto agli sfidanti obiettivi europei.

2.7. STIMA DI CONFERBWTAON DISCARICAVOLUMETRIA RESIDUA
[ QFYylFfA4A RSA O2yFSNAYSYyGA SFFShilddzrd2z RIE !wt! 02
dalla produzione di rifiuti in Umbria, di conferimento in discarica al 2019.
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Difatti, & stato piu voltespecificato che una quota, seppure limitata, di rifiuti umbri e stata trattata in siti
extraregionali, e gli scarti derivanti dal loro trattamento sono stati conferiti in discariche extraregionali o
comunque ivi trattate ulteriormente.

51 f tf QI y atd akparagrafddpredddddie, di 201.112 tonnellate di rifiuti conferiti nelle discariche umbre,
una quota non trascurabile, stimabile nel 23% ovvero a circa 45.000 tonnellate, & direttamente correlata agli
scarti prodotti dal trattamento dei rifiutirbaniextraregional di rifiuti speciali sia umbri che extraregionali
cosi suddivisi:
1, circa 8.000 scarti primari del trattamento (compostaggio) della frazione organica;
%, circa 5.000 tonnellate derivanti dal trattamento (diverso dal compostaggio) tlaieone organica;
Yo myodnnn G2yySttrdS RSNAGIYyGA RFEE GNFXGOGFYSyid2 RS
%, circa 2.000 tonnellate derivanti dal trattamento dello spazzamento stradale;
%, circa 12.000 tonnellate disclusiva provenienza speciale
per un totaledi circa 45.000 tonnellate.
5QFf GNR Olyid2x tF ljd2dFr RA NAFAdzIA dzYoNA 233S{0G2
quantita di scarti stimabili in circa 7.000 tonnellate di sottovaglio stabilizzato e circa 3.000 tonnellate di scarti
primari della frazione organica.
Si riporta la tabella riassuntiva delle elaborazioni effettuate da ARPA Umbria in qualita di Catasto regionale
dei Rifiuti Tabella Z)._In tale tabella, come prima esplicitato, vengono conteggiati anche gli scarti primari
SAYFOoAfA O2yySaair FftftQAYGSNR OAOf2 RSA NAFAdziA 201
discarica di origine umbra € pari a cirta4.000 tonnellate dato quasi sovrapponibile a quello relativo al
2018.

Tabella27: Conferimenti in discarica 201@Origine darifiut o urbanoumbro - in applicazione dell'art. 5 bis
delladirettiva 1999/31/CE cosi come modificata dalla Direttiva (UE)851/2018

Tipologia rifiuti 2019 % daulzlt;fliau|§| :rbani StimaU(:AaBquh;i:tztt)erani
Da Rifiuto Urbano Residuo 119.278 100% 119.278
Da compostaggio 18.449 56% 10.372
Da raccolta frazione organica umida 5.460 @B% @164
Da raccolta frazioni secche 45.324 @b54% @r4.642
Scarti RDM 3.580 100% 3.580
Scarti R frazione secche 31.754 @42% @.3.205
Scarti R ingombranti 6.705 @97% @b.532
Scarti R spazzamento stradale 3.285 @40% @.326
Altri RU a smaltimento 10 100% 10
Rifiutidi esclusiva provenienza speciale 12.591 - -
TOTALE 201.112 @77% @154.427

Le analisi storiche inerentijidzl yGAGF GABA y2yOKS f Q2NAIAYS RSt NRTFA
di seguito sono riportati i dati relativi alle annualita 2018, 2020 e 2021, al fine di fornire una visione storica.

et 2018 % dg Rifiuti urbani di Stimg Qa Rifiuti urbani di
origine UMBRIA origine UMBRIA (t)
Da Rifiuto Urbano Residuo 124.987 99,5% 124.388
Da compostaggio 14.202 50,9% 7.223
Da raccolta frazione organica umida 2.662 F27% F710
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Da raccolta frazioni secche 41.115 F53% F21.589
Scarti RDM 4.352 100% 4.352
Scarti R frazione secche 27.579 F 30% F yd
Scarti R ingombranti 5.639 F97% F pd
Scarti R spazzamento stradale 3.545 F100% F od
Altri RU a smaltimento 19 100% 19
Rifiuti Speciali 13.263 0% -
TOTALE 196.248 F78% F Mpo®gpH
Da Rifiuto Urbano Residuo 120.825 100% 120.825
Da compostaggio 19.613 68% 13.265
Da raccolta frazione organica umida 3.929 0,3% 12
Da raccolta frazioni secche 33.966 @45% @15.448
Scarti RDM 1.559 100% 1.559
Scarti R frazione secche 24-468 @B1% @ .707
Scarti R ingombranti 5.865 @95% @5.581
Scarti R spazzamento stradale 2.072 @r9% @01
Altri RU asmaltimento 20 100% 20
Rifiuti Speciali 13.935 0%
TOTALE 192.289 @78% @149.570
Da Rifiuto Urbano Residuo 115.206 100% 115.206
Dacompostaggio 16.613 63% 10.433
Da raccolta frazione organica umida 2.745
Da raccolta frazioni secche 36.272 @45% @16.419
Scarti RDM 962 100% 962
Scarti R frazione secche 24.277 @31% @.572
Scarti R ingombranti 8.035 @4% @r.536

64



Scarti R spazzamento stradale 2.997 @45% @.349
Altri RU a smaltimento 48 100% 48
Rifiuti Speciali 12.829
TOTALE 183.731 @77% @142.105

| dati sopra riportati mostrano che mediamente il 77,5% dei conferimenti in discarica interesBatio

urbani e decadenti dagli stessi del ciclo umbro, mentre circa il 16% riguardi flussi di rifiuti decadenti dagli
urbani di origine extraregionale e circa il 6,5 % di rifiuti speciali. In termini numerici, i flussi urbani e decadenti

dagliurbanid2 NA 3AYy S dzYo N} Y2adNly2 dzy FyRFEYSyidi2 RSONBAa(
RSNA DI yGA RI FtdzaaA SEGNINBIA2YIEA &a2y2 OANDF 02a
FYyOKQSaaar O2aidlyiAr S RStfQ2NRAYS RA mModnnn Gkl yy?
NYSNRAG2 FA NAFAdziA SEGNI NBIA2Y I AT dzyl LISNDOSyGdz f
della meta é rappresentata da scarti delle frazioni secche.
Di seguito un sunto dei dati sopra riportati
Tipologia Rifiuti Urbani e decadenti dgli urbani e - Totale
: _ _ Rifiuti speciali
Provenienza/anno Umbria Extra regionale
2018 153.929 29.056 13.263| 196.248
2019 154.466 34.055 12.591| 201.112
2020 149.570 28.783 13.935| 192.288
2021 142.106 28.778 12.829| 183.713
Media 150.018 30.168 13.155| 193.340

S riporta di seguito Ildigural4 02 y

f QAYRAOIT A2y S

RSttS @2fdzySGNARS |

fronte di un conferimento attuale pari a circa 200.000 tonnellate/anno, un possibile esaurimento di tale
volumetriacomplessiva entro i prossimi 4 anni se tale quantita annua dovesse rimanere costante.

Figural4: volumetrie disponibili al 01/01/2020
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salvaguardi i volumi residui per un arco temporale sufficientemente luBgajuanto illustrato,infatti, si

ricavadzy I  &Addzr 1 A2y S

OKS LISNJ

lj dzl y @ 2
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S Y S NH S yid vlumeétrt gesidue delle discarichmssono garantire la stabilita del sistema fino al 2025,
se si assumono, invece, altre ipotaseno ottimistichedi scenario gestionale il sistema potrebbe gia andare
in difficolta a partire dal 2022.

Di seguitod stmaF 33A 2 Ny I 41 RSt t Ql GdGdz S LI OAdt RStEfS
NEBf I GADI | £fQdzA GAY2 |jdAyljdzSyyA2 RSA Ffdz@aar |
urbano e decadente da urbano e speciale.
Localita Stato Stima capacita
residua al 31/12/2021

Belladanza 25.000

Borgogiglione 170.000

Le Crete 415.000

{ I y (i QHh Diprossima chiusura 5.000

Colognola | Di prossima chiusura 5.000

TOTALE 620.000

Nel periodo 20172021 i flussi in discarica sono stati i seguenti:

Localita Volume conferito
discarica 2017 2018 2019 2020 2021

RUR |Special§ RUR |Specialf RUR |Specialf RUR |Specialf RUR [Speciale
Belladanza 92.513[ 17.128] 99.983] 8.606| 87.905( 2.520| 74.458| 2.919| 42.803 2.297
Borgogigliond 12.836 754 0 0] 35.292 0] 32.093 157] 52.610, 2.068
Le Crete 39.897| 3.704| 44.537| 6.731] 46.938 9.736] 57.582| 10.106] 64.121] 8.325
{FyiQh| 25712 421 19.573 225| 14.262 334| 11.482 742 11.361 140
Colognola 11.054] 10.000[ 14.839] 1.749( 4.125 0] 2.740 10 7,0 0
Totale 182.012] 32.007[178.932 17.311(188.522] 12.590|178.355 13.934|170.902 12.830

2.8. STUAZIONI DI CRITICITA RELATIVA AGLI IMPIANTI

2.8.1. RFIUTI ORGANIGFORSWEVERDE
Relativamente al sistema impiantistico regionaledicato al recupero dei rifiuti organici da raccolta
RAFFSNBYTALFGF &A Llz5 | FFSNXINB OKSzI 02y f Ql GOAL Y.
compostaggio e digestione anaerobica di C. di Castello (Bellad&®Q@@EPU), Orvieto (Le €re ACEA) e
Foligno (Casone ASJA) che si sono aggiunti a quello di Nera Montoro (GreenASM), la potenzialita di
trattamento complessiva € oggi sufficiente al fabbisogno regionale nel nedgw periodo. Infatti a fronte
di una produzione 112.937 t/anndi rifiuti organici (dato 2019 fonte elaborazione dati ARPA Umbra) la
potenzialitd complessiva autorizzata per tali rifiuti ammonta a 207.000 t/anno pur dovendo considerare che
da questo ultimo valore va sottratta la potenzialita impiegata per la bio&abitione della FOS negli impianti
a doppio servizio di Belladanza e Le Crete, che nel 2019 hanno trattato nel complesso 24.000 t do sottovaglio.
Tutti gli impianti citatison& I 02y a A RSNJ NB & { (dktipoantegrld aha@rbbiddia®rbbico A Y
che uniscono il doppio vantaggio ambientale della produzione di Compost ad elevata stabilita biologica e
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gualita agronomica a quello della produzione di energia (elettrica e termica o sotto forma di biometano) al
tempo stessaiducendo sensibilmente gli impatti odorigeni generati dal processo (sistemi anaerobici chiusi)
rispetto al solo compostaggio.

A questi si devono aggiungere due tradizionali impianti di solo compostaggio che trattano verde ed
altri rifiuti diversi dallaFORSU localizzati in provincia di Perugia che, unica nel suo genere, e
autorizzato a produrréMateria prima seconda per la produzione di biogas (miscela di prodotti
agroalimentarprovenienti da impianto di trattamento di materia prima difettosa o invetajlcon

un processsolomeccanico a carico delRORSU

Si potrebbe quindi affermare che in questo comparto non si rilevano criticita strutturali; tuttavia & necessario
considerare che ai sensi del comma 5, articolo 18Ddedis.m p H kperde frazimi di rifiuti urbani oggetto

di raccolta differenziata destinati al riciclaggio ed al recupero &€ sempre ammessa la libera circolazione sul
GSNNRG2NR2 VI [fav@isgit dioPossibiedilord récup@rd pfidlegiRnklo, anche con strumenti
economici, il principio di prossimita agliimpiantidirecuger® / A5 A YLJX A OF OKS Ay dz i
al recupero dei rifiuti prodotti in Regione del sistema impiantistico prima descritto e dagaiéd volonta
imprenditoriale dei singoli gestori degli impianti e non puo, coercitivamente, essere soggetta ad obblighi e a
pianificazione Regionale. Tuttavia lo stesso comma indica, senza specificarne le modalita, che si possono
dza | SBmedti econontié LISNJ Fl G2NANBE Af NARALISGG2 RSt LINARYyOAL
essere declinata in azioni di iniziativa regionale, quali ad esempio la promozione di Contratti di Filiera,
Protocolli di intesa, o altre forme volontarie di organizaaei che comprendano, per esempio anche gli
2LISNF G2NRA FINRO2t A dziAtATTFG2NR RSt O2yvyLRadz S OK.
intra-regionale dei rifiuti in ingresso.

Se, quindi, dal punto di vista infrastrutturale il quadegionale appare confortante molta attenzione deve
essere posta al controllo e sorveglianza sulle performances gestionale degli impianti.

La Regione conprropri organi tecnictontinuerail percorso(gia intraprese per esempiogcon atti come la
DGR 1362/201R)olto adincrementaref Q S F Fdedd imBightiin-termini di effettivo recupero di materia
e di energianediante la fissazione di obiettivi di efficienza ambientdle si declinano in:

- riduzione degli scarti derivanti td@rocesso biologico chg; St f S Y2 NB RSt f QI LILINE ¢
guida per il loro conteggio o meno ai fini dei quantitativi smaltiti in discadie®rminano comunque
occupazione di preziose volumetrie di smaltimeatan ultima istanza, spreco digise,privilegiando
un loro awvio prioritario ad operazioni di recupero

- determinano comunque occupazione di preziose volumetrie di smaltimeritoultima istanza, spreco
di risorse privilegiando un loro avvio prioritario ad operazioni di recupero

- incremento delle rese di produzione di compost stabile ed umifigatoll miglioramento della fertilita
dei suoli agricoked ilcontrasto dei cambiamenti climatici;

- promuovere un continuo miglioramento della gestione dei processi anche al fideide le emissioni.

2.8.2. RFIUTAURBANCRESIDUO

Il sistema impiantistico regionale per il trattamento del RUR & basato su un insieme di impianti classificabili

come Trattamento Meccanico Biologico a flusso separato nei quali il Rifiuto Urbano subiscianmeinio

in due fasi:

1. una prima operazione di triturazione/apertura sacco seguita da una separazione dimensionale
(vagliatura) che permette di separare il sottovaglio contgee prevalentementele frazioni organiche
putrescibili non intercettate dalla R (FORSU) dan sovvallo (frazionesecca) contenentguantita
variabili di frazioni a bassa putrescibilita (carta, cartone, plastiche, pannolini, tessuti, ecc.)

2. una seconda fase, che puo essere svolta nello stesso impianto o in uno diverso, nella G@RSIa
viene sottoposta ad un processo biologico di stabilizzazione (analogo al compostsygiehderla
idonea allo smaltimento finale in discarica (FOS = Frazione Organica Stabilizzata)
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Per la prima fase di trattamento la dotazione impiantistica Umbra risulta abbondantemente
sovradimensionata per effetto della riduzione dei quantitativi cui si &€ assistito nigighi @anni. Infatti
sommando la potenzialita degli impianti di Perugia (Ponte; EBESENU), Belladanza, Casone, Terni (Maratta

¢ ASM) e Le Crete si ottiene una potenzialita superiore alle 400.000 t/anno a fronte di una produzione di RUR
nel 2019 pari a ota 150.000 t/anno

Per la frazione sottovaglio che deve subire il trattamento biologicapentare FOS prima debnferimento

in discarica si assiste invece ancora ad un lieve sottodimensionarobatpotrebbe trovare soluzione in

LI NIS O2y f QAYONBYSyid2 RStfl ljdzZyGdAdGt RA FNIXTA2YS
in parte tramite il complet utilizzo della capacita impiantistioas( riattivazione di TMB di Pietramelina). Con
l'incremento della percentuale di intercettamento della frazione organica, inoltre, si ritiene che sara possibile
nel mediclungo termine liberare risorse connesse arattamento di vagliatura in testa agli impianti della
frazione indifferenziata e quindi al TMBer il trattamento del sovvallo secco (che rappresentera sempre di

piu l'intero quantitativo di rifiuti indifferenziati). Cid potra consentire anche traniit€@  R21T A2y S RA
soluzioni tecnologiche, una potenziale ulteriore raffinazione del rifiuto finalizzata in via prioritaria al recupero

di materia, nonché, per parte di rifiuto per la qualerécupero di materia non risultecnicamente o
economicamentgoossibile ancheil recupero di energia.

2.8.3. SVALTIMENTO IN DISCARICA

Della situazione relativa al sistema di smaltimento finale, oggi in Umbria basato esclusivamente
adzZf t QL ool yOl YSyid2 Ay RA&AGOFINAROFZT &A 8§ YL ALFYSyYQdS
NellaFigural4 sopra riportata, vengono mostrate le volumetrie disponibili al 01/01/2020. Appare evidente
che si profila un possibile esaurimento di tale volumetria complessiva entro i prossimi 4 anni se la quantita
annua di conferimento (pari a circa 2000 ton. nel 2019) dovesse rimanere costante.

SOARSY (S ljdZAYyRA ljdzt yi2 aAl AYRAFFSNROAES f QFR2T
salvaguardi i volumi residui per un arco temporale sufficientemente lungo.

Appare opportuno iportare nel presente documentol | aGA Yl I 3FA2NYF Gl R
RA&AOFNAROKSEI y2yOKS fF ASNRS &ad2NAROF NI LILINBaS
suddivisi per singola discarica e tipologia di rifiuto: urbano edexte da urbano e speciale.

StfQ
yial

Localita Stato Stima capacita Stima AURI
residua al 31/12/2021 al 31/12/2021
Belladanza 30.000 23.065
Borgogiglione 170.000 168.728
Le Crete 430.000 411.986
{ I y { Qh Diprossima chiusura 5.000 7.500
Colognola | Di prossima chiusura 5.000 1.400
TOTALE 640.000 612.679

Nel periodo 20172020 i flussi in discarica sono stati i seguenti:

Localita Volume conferito

discarica 2017 2018 2019 2020 2021
RUR |Special§ RUR |Specialf RUR |Specialf RUR |Specialf RUR [Speciale
Belladanza | 92.513] 17.128 99.983| 8.606| 87.905( 2.520( 74.458 2.919 42.803 2.297
Borgogiglionq 12.836 754 0 0| 35.292 0| 32.093 157| 52.610[ 2.068
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Le Crete 39.897] 3.704| 44.537 6.731| 46.938 9.736| 57.582| 10.106| 64.121] 8.325
{FydQh| 25712 421| 19.573 225| 14.262 334| 11.482 742] 11.361 140
Colognola 11.054] 10.000] 14.839] 1.749| 4.125 0| 2.740 10 7,0 0
Totale 182.0120 32.007{178.932 17.311{188.522 12.590|178.355 13.934/170.902 12.830

Inoltre, in termini generali dal 2018stato possibile stimare il contributo dei flussi regionali rispetto a quelli
extraregionali, ivi includendo non solo i flussi di rifiuti nativi speciali, ma anche dei flussi decadenti dalla
lavorazione di rifiuti urbani di origine extraregionale.

Di seqguib la tabella riassuntiva relativa al periodo 20A@21

Tipologia Rifiuti Urbani e decadenti dagli urbani| . .| Totale
, . _ Rifiuti speciali

Provenienza/anno Umbria Extra regionale

2018 153.929 29.056 13.263| 196.248

2019 154.466 34.055 12.591| 201.112

2020 149.570 28.783 13.935| 192.288

2021 142.106 28.778 12.829| 183.713

Media 150.018 30.168 13.155| 193.340

| dati sopra riportati mostrano che mediamente il 77,5% dei conferimenti in discarica interessano rifiuti
urbani e decadenti dagli stessi d#tlo umbro, mentre circa il 16% riguardi flussi di rifiuti decadenti dagli
urbani di origine extraregionale e circa il 6,5 % di rifiuti speciali. In termini numerici, i flussi urbani e decadenti
dagli urbani di origine umbra mostrano un andamento decrgséeS S RSt f Q2 NRAY S RA
RSNAGI yGA RI FfdzaaA SEGNI NBAIA2YyIEA &az2y2 OANDI 02
FYyOKQSaaa O2aidlyidr S RSEtQ2NRAYS RA mModnnn (kb yy
In merito ai rifiuti extraregionali, una pergeli dz £ S & dzLISNA2NB f omx> § | A0ON
della meta é rappresentata da scarti delle frazioni secche.

%‘N.)Q)(g
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2.9. LO STATO DATTUAZIONE DMIGENTEPIANOREGIONALE [BESTIONE DRIFIUTI
Il Piano regionale dei Rifiuti (PR@Rprovato con Deliberazione del Consiglio Regionale 5 maggio 2009 n.
301, prevedeva una serie di indirizzi e obiettivi in materia di gestione integrata dei rifiuti:

- &0 0 A filkudlb attkbiits alld smaltimento in discarica risulta notevolmente righisionato. Lo
smaltimento in discarica dei rifiuti urbani e infatti limitato, nello scenario del Piano, a rifiuti residuali
da altri processi di trattamento, non pit opportunamente valorizzabili come materia 0 energia. Con
la piena messa a regime del sisi@ ovvero dal 2013, risultano destinati a discarica i seguenti flussi:

o frazione organica stabilizzata

0 spazzamento stradale (limitatamente alla quota degli scarti del processo di recupero)

o Aa02NRS RI GNYXGOGFYSyid2 GSN¥YAO2 RFEIEA a0l NI A
S OKS d [z2aziohehdel NiEzdmy delle discariche dovra vedere la progressiva chiusura degli
impianti che presentano situazioni di maggiori criticita e che non offrono significative potenzialita di
ampliamento. Le discariche di Colognola (Gubbio), di Pietramelirgz®&rl 0 S RA { I y G Qh N
saranno pertanto portate a completamento sulla base delle vigenti autorizzazioni, senza ulteriori
FYLX AFYSYGA Ay &adzZLISNFAOAS S @2fdzyS¢é SR AYyTAyYyS
porta a definire la nezssita di tre discariche strategiche sul territorio regionale; tali impianti sono
individuati nella discarica di Belladanza in Comune di Citta di Castello, nella discarica di Borgogiglione
nel Comune di Magione e nella discarica delle Crete nel Comungedo©O T

- prevedeva il conseguimengolivello di singoli ATtlei seguenti livelli di Raccolta Differenziata:

o almeno il 50% entro il 31 Dicembre 2010

o almeno il 65% entro il 31 Dicembre 2012.

- A Y RA @A Rtodta@énto tednico etnel recupero energetickde NA FA dzi A dzZNB F YA X
AAAYATFAOFIGAGE RSt O02YLX Saaz2z RSt aixadsSyl AydsS3ai
considerazione delle caratteristiche del territorio umbro e dei flussi di rifiuti in gioco, lo sviluppo
RSt f Q Ativaldittratidriiekito termico in Regione dovra essere opportunamente incertsatita
realizzazione di un nuovo impianto a servizio degli ATI 1 288z ft Qdzi At AT T I T A2y S R
Grt2NRTTITA2yS SySNESTAOF 3IAL SaradasSydsS LISN fC

- identifA O @+ > Ay2f GNBX dzyl aSNAS RA AYRANARITA YANI
trattamento e recupero.

Sugli stessi temi, anche a integrazione e parziale modifica delle previsioni Piano, si ricordano:
- lalLegge Regione Umbrian.1fdexv nndg I @Sy dS IR 233SGd2Y ay2N)¥S
S tF 02yAFAOF RSttS INBS AylidAyl iS¢z OKS LINBGS
o OKS afQ!¢LT aSRS RSEEf{QAYLALFYyG2 RA GONF GG Y
LINE OSRS | ff QI TFARI YORGANRSA2YS LB ASGIENRYSy
trattamento termico é effettuato al raggiungimento del valore complessivo del quaranta per
cento di raccolta differenziata calcolata sulla media ottenuta dagli ATI interessati alla

NEFEATTIFTA2YyS RSEEQAYLALIYyG2 OX6 dE

o0 OKS GOAl&alOdzy !¢L FaairlddzNlI dzyl NI 002t G RA
LISNODSyGdzt t A YAYAYS RA NRARFAdzGAA LINBR2GAGAY |0
SYGNR fQlYyy2 HAMHET

- la Legge Regione Umbria n. 4 del 2011 la quale prevede

o OKS Q! ¢L H aLINBaSydat F £t F wS3IA2YyS SyiNp
Fff QAVRADGARIZ TA2yS RSt aAd2 23S NBIFfATT I NS
dicuil £ £t QF NIAO2t2 oX O02YYl o3xX tSOGSNY 0o [ 2
NEIA2y Il £S RA OdzA |ttt QFNIomm S RSEES tAySS 3
wSAA2YyS A aSyaiA RSEfQINIAO2t2 nyZ O2YYl HE

- laLegge RegiofeYO NA Il y&® p RSt wnwmn fI ljdzZ €S RA&LRYS |

20 della L.R. 11/2009, posticipando gli obiettivi di raccolta differenziata nella seguente modalita:
almeno il 50% entro il 2014 e almeno il 65% entro il 2015.
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Con l'adegamento del 2015 (DGR n. 360 del 23/3/2015), la Regione, alla luce dei ritardi accumulati nel
percorso di adeguamento del sistema gestionale (servizi ed impianti), ha ritenuto di ridefinire obiettivi e
tempistiche ricercando soluzioni che garantissercstiatenibilita e, il piu possibile, la chiusura del ciclo della
gestione dei rifiuti urbani contenendo il conferimento in discarica e preservando gli impianti esistenti con
funzioni strategiche".

In particolare I'adeguamento del PR@&Euto conto delle ainni di prevenzione e riduzione e dello sviluppo
del sistema organizzativo (servizi di raccolta e dotazione impiantistica di trattamento e smaltimento), aveva
prospettato i futuri scenari e le future modalita gestionale alla luce delle seguenti dinampiai:

1. ridurre la produzione totale di rifiuti urbani con un obiettivo di al 2020 pari a 476.000 tonnellate (
5,6% rispetto alla produzione 2013);

2. incrementare i livelli di recupero di materia attraverso la rimodulazione dei sistemi organizzativi atti
I 3FNIYGANS fQSTFSUGADBE NRAR2NBFYATTFT A2y S RSt S
la qualita dei materiali raccolti;

3. adeguare il sistema impiantistico di recupero caratterizzato da scarse prestazioni soprattutto per
guanto attiere il segmento della valorizzazione dei rifiuti organici;

4. potenziare il sistema impiantistico di trattamento del rifiuto indifferenziato residuo attraverso

interventi di adequamento volti a effettuare sia recupero di materia (nella forma tecnicamente ed
economicamente sostenibile) che produzione di Combustibile Solido Secondario (CSS) da destinare
a recupero energetico;

5. sviluppare il sistema impiantistico dedicato al recupero di flussi minori (rifiuti ingombranti e da
spazzamento stradale), al fine di sotiiallo smaltimento in discarica;
6. ottimizzare il sistema dello smaltimento in discarica preservando le volumetrie e le potenzialita di

ampliamento disponibili in tutti gli impianti regionali.

L'adeguamento del Piano aveva prospettato tempistiche dizzaione degli interventi ipotizzando che al
2017 potessero essere conseguiti gli obiettivi di ottimizzazione gestionale (recupero di materia, avvio a
recupero energetico di CSS, conseguente contenimento dello smaltimento in discarica).

2.9.1. OBIETTIVQUANTITATI\DI RACCOLTBIFFERENZIATA
Comesi puo ricavarelalle certificazioni annuali della raccolta differenzieggionalee come mostrato nelle
successiv@abella28 e Figural5il trend di crescita non € stato in linea con le previsioni del Piano Regionale
del 2009: si & infatti conseguitofak @St € 2 NBIAA 2y ST 02y n | yyYA RA NAI
del 65%. Guardando ai singoli saimbiti (ex ATI) la situazione appare disomogenea con ia8utdito 4 che,
I a83dAG2 RSttt QAYGNRRAZ A2y S iclake spintakh4 Mdgiunidstabilheed 2 £ (i |
livelli di RD superiori al 70% dal 2017, seguito dalle buone performances deimBitb 2. In crescita piu
lenta ma costante e il Sedimbito 1 mentre il Stfambito 3 rimane ancora lontano dal conseguimento degli
obiettivi di Piano.

Regione- Subambiti 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
ATI1/Subambito 1 37,5% 39,1%| 46,1%| 50,1% 51,4% 50,5% 53,1%| 57,5%| 58,9% 62,7% 64,9%
ATI2/Subkambito 2 35,7% 44,0%| 50,8%| 56,8% 60,0% 59,1% 62,9% 63,0% 64,9% 68,7% 68,9%
ATI3/Subkambito 3 28,5% 33,2%| 38,6%| 40,6% 43,4%| 44,9% 49,6% 50,9%| 52,4% 55,4% 55,6%
ATI4/Subambito 4 29,2% 30,7%| 35,1%| 39,2%| 39,4%| 40,7% 57,4%| 71,3%| 72,6% 72,4% 71,5%
Regione 32,9%| 38,0%| 44,0%| 48,5%| 50,6%| 50,6%| 57,7%| 61,8%| 63,4%| 66,1%| 66,2%

Tabella28. Livelli di RD regionali e dei singoli Sambiti. 20162020.
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Raccolta Differenziata Regione Umbria e sub-ambiti
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Figuralb. Livelli di RD regionali e dei singoli Sambiti. 20102020.

2.9.2. QUALITA DELLRACCOLTBIFFERENZIATA
La percentuale di Raccolta Differenziata € indicatore importante maper una valutazione completa
RSttt QSTFTAOI OAl RSt alei fussiBi vhhterid utildNienér® éohtdi dncheéSdelA §ualiiaA 2 y S
(purezzamerceologica) dei materiali raccolti che determina poi la quantita di scarti che il processo di
riciclaggio produc& |j dZA Y RA € QSTFFSOGA DI ljdzr yGAGE RA YFGSNRIf

A questopropositosi puoosservare nelldabella29 e nellaFigural6 come i materiali oggetto di Raccolta
Differenziata siano caratterizzati da Indici di Riciclaggadto diversi dovuti, oltre che ad una diversa
percentuale di intercettazione rispetto Ero contenuto nominalenei Rifiuti Urbani, anche ad una diversa

jdzt £t At YSNODS2t23A0F OKS yS RSGSN¥AYIlI LRA fQSTTFS
mostra ina bassa percentuale di intercettazione (49%) unita ad una bassa riciclabilita (42%), segno evidente
di una bassa qualita merceologiciversamente | NI S [ S3y2 Y2adNly2 St SOA
corrispondenti bassi valori di scarti a snraknto.

Tabella 29: Intercettazione, effettivo riciclaggio e Indice di Riciclo per diversi materiali oggetto di Raccolta
Differenziata Anno 2018 (fonte ARPA Umbria).

Frazioni merceologiche % interc. RD % RD a riciclo %scartivsRD IR 2018
71% 86% 14% 61%
71% 93% 7% 66%
89% 84% 16% 74%
Plastica 49% 42% 58% 21%
83% 90% 10% 75%
Metallo 61% 86% 14% 61%
IR 58%
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Figural6. Indici di Riciclalei flussi di Raccolta Differenziata. Anno 2018 (Fonte ARPA Umbria).

Un altro aspettoche emerge dalla lettura dei daglativi alle raccolte differenziate € mostrato, per la sola
Frazione OrganicayellaFigural7R2 @S aA 2aaSNIBI OKS | ffQldzySyidal NB
(raccolte piu spinte) si contrappone, anche se piu lieve, una diminuzione della qualita del rifiuto che
comporta, quindi, una maggiore percentuale di scarti.
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75% /

70% -

60%

55%

50%

2018 2019 2020
0/ interc.RD 71% 74% 80%
=0 RD a riciclo 86% 85% 83%
e | R 61% 63% 67%

Figural7. Frazione Organica: intercettazione, avvio a riciclaggio e Indice di Riciclo. Anni2I2@ (Fonte ARPA
Umbria).

2.9.3. [ IPIANTISTICA DEDICATA AL RICICLAGARFRHEIORGANICI
La Frazione Organiaaccolta separatamente di Rifi Urbani (Umido e Verde) quella di maggiore
importanza quantitativa nella composizione dei RSU (40% circa) e, per molti versi, anche quella
qualitativamente piu difficile da gestire (putrescibilita, rischio biologico). InbltreY Sy G NB LISNJ A NA&A
da RD (imballaggio in carta, cartone, vetro, metalli, plastiche, ecc.) sono attivi i Consorzi nazionali afferenti al
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sistema CONAIl e algonsorzid2 £ 2y i F NA X LISNJ £ CNITA2yS hNBlkayAOl
libera iniziativa di aziende, pubbliche o priva@KS SaSNOAGlIy2 QI iGAGAGE R
pianificazione Regionale. Cid non di mém®egioneUmbrla ANJ T A S | £ £ QA y Al Halddi A g1 |
lungo tempo una dotazione impiéistica dedicata al trattamento della frazione organipama selezionata

a valle della raccolta e poi selezionata a moutee si € evoluta sviluppatanel tempo garantendmggi, la

piena autosufficienza nominale per il trattamento di tutta la FOR®dqtta./ 2y £ QSY G NI G Ay
impianti integrati di compostaggio e digestione anaerobica di Nera Montoro, C. di Castello (Belladanza),
Orvieto (Le Crete) e Foligno (Casone), la potenzialita di trattamento complessiggi ésufficiente al
fabbisgno regionale. Infatti a fronte di una produzione 112.937 t/anno di rifiuti organici (dato 2019 fonte
elaborazione dati ARPA Umbra) la potenzialita complessiva autorizzata per tali rifiuti ammonta a 207.000
t/anno.

Si deve peroconsiderare che da questoltimo valore va sottratta la potenzialitd impiegata per la
biostabilizzazione della FOS negli impianti a doppio servizio di Belladanza e Le Crete, che nel 2019 hanno
trattato nel complesso 24.000 t do sottovagliooltre, nel rispetto del principio di ldra circolazione sul
territorio nazionale delle frazioni di rifiuti urbani oggetto di raccolta differenziata destinati al riciclaggio ed al
recupero, ancitadaf £ QF NI ® mym> O® pX RSt 5®[ 3&P MpHKHAnANCI |
a Y A y & &enstdella regolazione tariffaria AREBOSsono ricevere rifiuti organici eime da produttori non

umbriin funzione di mere convenienze di mercato.

¢CdzGA FEA AYLALFYGA OAGEFOA az2y2 RitegrddRaya@rabR@dedodicB ¢ {
che uniscono il doppio vantaggio ambientale della produzione di Compost ad elevata stabilita biologica e
gualita agronomica a quello della produzione di energia (elettrica e termica ofsotta di biometano) al

tempo stessaiducendo sensibilmente gli impatti odorigeni generati dal processo (sistemi anaerobici chiusi)
rispetto al solo compostaggio.

2.9.4. IL TRATTAMENTO TERMI@OINRECUPERO ENERGETICO
Per quanto riguarda la gestione dei rifiuti indifferenziati residui e quellai degkti delle operazioni di
riciclaggio le previsioni di piano, sia quelle del 2009 che prevedevano la costruzione di un Termovalorizzatore
a serviziodegliex ¢L MX H S o S 2 &FNYziGl YSHATIY siRGeEle QA Y LI
RSt fg@amddtd® del Piano del 2015 che prevedevanodi adeguare feSistente impiantistica di
pretrattamento degli RSiper la produzione di Combustibile Solido Seconddsdautilizzarein un nuovo
AYLAFyYy(d2 RSRAOIF(G2 RI f 2 Ohob hahrio ltrdido affuddioheQreNtEritorioR S f
regionale

2.9.5. RUOLO DELLE DISCARICHE
t SNJ €I YIEyOr Gl NEFEATTITAZ2YS RSttt QAYLALI yi?2 RA
daf £ QF RS3dzr YSYy (G2 RSt wnmp €2 &YFftiAYSY (e ndcgssatar & OF |
per lo smaltimento finale del rifiuto indifferenziato residuo e degli scarti degli impianti di riciclaggio regionali.
Rispetto alle previsioni di Piano 2009 soltanto la discarica di Pietramelina € oggi definitivamente chiusa e in
fase di gstione post2 LISNI G A @ YSY iNB [jdzSttl RA {FyiQhNE2f ! X
in fase gestiona® LJdzNJ aS O2y @2t dzYSGNAS NBaARdzSS Y2ta2 Sa
Belladanza in (Citta di Castello), di Borgogiglioneg{thee) e di Le Crete (Orvieto) si & dovuto ricorrere, nel
tempo, a successivi ampliamenti, di cui si € detto altrove, nel presente Piano, necessari ad evitare criticita
emergenziali in mancanza di altre alternative.
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2.10. INDICATORAMBIENTAI, ECONOMIKEDEGLI IMPATTI SULLA SALUTE

2.10.1.INDICATORDELLA SOSTENIBILITA AMBIENTALE
L RIFIGA SalLlRadA ySA LI NIFINFFTA LINBOSRSYyGA adza € A@GSt
mostrano che la gestione dei rifiuti urbani nella RegioBefdf Q! YO NA I yS3t A dzZ GAYA |
complesso, prestazioni ambientali che la collocano al di sopra della media nazionale, in termini di raccolta
differenziata e avvio al riciclaggio dei rifiuti urbani, in un quadro impiantistico che darti Bibani Residui
e i Rifiuti Organici sta raggiungendo un buon livello di autosufficienza pure se in maniera non cerspleta
alcune criticita nella fase dello smaltimento finale (chiusura del ciclo)
Nei paragrafi seguenti si descriveranno, in stk principali evidenze che sostanziano tale valutazione e le
azioni che la programmazione regionale dovra adottare per mantenersi nel percorso di continuo
miglioramento delle performances.

2.10.1.1. STATO DEGLI IMPATTI SUI COMPARTI AMBIENTALI
Il sistema di ramolta e gestione dei rifiuti € un elemento attivo, per definizione, nel mantenimento di una
StSOFGlF ljdzr t Adt RSEfQFYOASYGS Ay Odzh f Qdz2 Y2 2 LISNI
@, storicamente, il primo obiettivo diogniongd 1 T ' T A2y S RA Akle&dichi&tivd, the peNDb | y |
citta e borghi Umbri si pud considerare raggiunto con livelli di eccellenza, si sono affiancati negli ultimi
decenni altri e piu ambiziosi obiettivi di tutela della qualitd ambientale rispettaili il sistema di gestione
dei rifiuti puo essere visto, esso stesso, come soggetto generatore di impatti.
In questo senso si distinguono tre profili di valutazione:
I gliimpatti del sistema sulle matrici ambientali interessate dalle attivita di
NI OO02ft G kGNF GGFYSyd2kaYlFtGAYSY(G2 OAYIldZAylyadAaA
ambSy S at20FtSé0T
ii. quelli sul clima (emissioni climalteratr YO A Sy S a3t 206t S¢0
ii. jdzStfA &dz fl a2a0SyAoAfAlt RSt falline@Sadiina2y S RS
economia circolare)

[ QS@2f dzd A2yS RSt aAradaSYlF NBIA2y IS dzYoNRB RS&AONRIGG
elencati, verso un miglioramento delle performancasbientalil G G N> dSNE2 f QAYONBYSY
Differenziatacon particolare riferimento ai rifiuti organici e al continuo ammodernamento del sistema
impiantistico cheporta alla riduzione del quantitativo di rifiuti non recuperatquindi smailtitin discarica e

il conseguenteéncremento di quellavviai al corretto recuperqR3)

[ QSTFFSGG2 RA (FfS YNEYRSWR2 SR 25 &S LISND SILRAIOWRISY Sy G
di gas inquinantiderivanti dalcomparto rifiuti nella nostra RegioneS pud \edere come(in evidente
correlazione inversa co@IA Yy ONBYSyii2 RSttt wlk 002t il 5AGrFabiceBy T Al
avviataa Riciclo R8razie ai nuovi impianti realizzati negli ultimi 10 anmnlori di emissione registratia

discariche e impianti si siano nel tempo ridotti significativamentdroltre si evidenzia checon

f QAYLIX SYSyidtT A2yS S Af YA IcappdNdhivsBryl éicaptadich©délbibgisa A O 2
discarica) hanno consentito un ulteriore riduzione delleismioni.l dati mostrati si riferisconoigrincipal

gas inquinaritmonitorati [Composti Organici Volatili Non Metani€i@VNN, benzene (§s) € ammoniaca

(NH) e a principal gas serrgmetano (CH)] di cui sireperisconoA Rl G A Yy St f Qle gefleS y i | N,
Emissioni in atmosfera.
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Emissioniin atmosfera dei principali inquinanti dall'attivita di gestione
rifiuti a confronto con le quantita di rifiuti organici avviati a riciclaggio
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Figural8: Emissioni inquinanti (benzene, composti organici volatili non metanici e ammoniaca) dal comparto rifiuti
in Umbria a confronto con i quantitativi di rifiuti organici avviati @@mpostaggio/digestione anaerobica.

Emissioni in atmosfera dei principali gas serra dall'attivita di gestione rifiuti
a confronto con le quantita di rifiuti organici avviati a riciclaggio
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Figural9: Emissioni di gas serra (metano) dal comparto rifiuti in Umbria a confronto con i quantitativi di rifiuti organici
awviati a compostaggio/digestione anaerobica.
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Quanto emergeonferma che il continuo miglioramento delle performances del sistema raccolta e di quello
impiantistico contribuiscono entrambe a ridurre gli impatti ambientali del comparto rifiuti regionale. A
guesto si devono aggiungere alcune ulteriori considerazioni:

- la recente trasformazione degli impianti per il riciclaggio dei rifiuti organici da tradizionali
compostaggi a sistemi integrati anaerobici/aerobici (non visibile nei dati esposti in precedenza)
comportera a breve sensibili ulteriori miglioramenti dei drisemissivi in quanto la produzione di
oA23lakoA2YSiGly2 O02yaSyidS RA NARIINNB f QAYLAS3z
dei rifiuti organici altrimenti destinato a essere disperso nel processo di compostaggio;

- il sistemadelle Autorizazioni Integrate Ambientali che regola praticamente tutti i maggiori impianti
RSt aSGG2NX & olaldG2 adzZ t QFLILX AO0FT A2yS RSt S
processo di continuo aggiornamento (tutte le autorizzazioni in essere sonal@nte in fase di
revisione) e questo comporta obbligatoriamente il raggiungimento di standard ambientali sempre
migliori, con particolare riferimento al riciclo della frazione organica da raccolta differenziata,

Si osservi inoltre che quanto sopra riportato riguarda esclusivameritegiti negativia dzf t QF YO A Sy (i S
emissioni dirette delle attivita di gestione. A questo si contrappongono, non mostrati per esigenze di brevita
ma che potrebbero essere oggettdd dzy' I LA G O2YLX Sil @rfdzitT A2yS YSR
LCA (LifeCycle Assessment), gli intuitivi e significagffetti benefici delle stesse attivita legate ad esempio:
- alla produzione di compost usato come fertilizzante organicostitsaione di quelli minerali
ai benefici che questo comporta in termini di
0 incrementodel contenuto di Sostanza organica nei suoli e conseguente incremento
della fertilita degli stessi
riduzione equivalente di concimi chimici;
contrasto ai fenomeni di desertificazione e erosione dei suoli agricoli;
bilancio idrologico delle coltivazioni agricole;
effetti equilibranti sulla ecologia dei suoli;
mancate emissioni e consumo di risorse per la produzione di quantitativi equivalenti
di fertilizzanti organici;
- alla produzione di biogas/biometano usati come combustibile e carburanti avanzati in
sostituzione delle fonti fossili;
- al recupero di materie prime seconde dea¢missioni evitate dovute sia ebrrispondente
risparmio energeticeiadi materiaprima vergine.

O OO 0o

2.10.2.INDICATORDELLA SOSTENIBILITA ECONOMICA
In merito alla sostenibilita economica della Gestione Integrata dei Rifiuti si riporta di skglétbella30
predisposta da Auri che evidenzia i seguenti elementi di costo:

1) il costo totale del Sistema della Gestione dei rifiuti urbani in Unperal 2020pud essere
declinato in due valori;

F) PEFinale ARERA prima del tetto delle entrate tariffarie in euraporti IVA Inclusa
H) PEF Finale ARERA cappato, al netto quindi del tetto delle entrate tariffarie in eurn@&F
importi IVA Inclusa

2) f OAYOARSYIT | adz cOsiaétaglioide sehuerfi paka®étr: | wod 5 @
N1) Incidenza del costo totale della RD (costi operativi CRD+CTR)
N2) Totale Costi Operativi (Esclusi Costi Generali, CARC, Costi Capitale, CONAI, conguagli)
N3) Incidenz&D su costi operativi totali

N4) Incidenza RD su costi totale PEF 2020 Finale
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3) f QA Y OA RS yfdtale deglitripian® @ thattaBnento

4) f QA Yy OA RS yfdtale deficdaferin@raiinidscarica e dettaglio dei seguenti parametri:
01) Costo Impigntrattamento RD (voce CTR)
02) Costo Impianti smaltimento (voce CTS)

03) Incidenza costo Impianti trattamento RD (voce CTR) su totale costi

04) Incidenza costo Impianti smaltimento (voce CTS) su totale costi

5) f OAYOARSYT I RSt fe@hziaty(pSticaR\@tho, citia & Gutkd; rhefalli) Rl T
costo totale del Sistema della Gestione dei rifiuti in Umbria,
P1) Valore materiale differenziati (somma voce AR &#Rin euro
P2) Incidenza valore materiale differenziati (somma voce ARs4Ru totale costi

Tutti i valori indicati sono riportati anche per SAmbito complessivo e disponibili per singolo
Comune.

| parametri sono preceduti dai seguenti indicatparametri generali:

A) Dati di SintesiFlussi Rifiuto Anno 2018 (ion)

B) PEF 2019 (in euro/anno)

C)Costi StandardH n my 6 e¢OSy k{130
D) Costo Efficiented n my 6 e0Sy ik {1 30
E) Raccolta Differenziata % (Anno 2018)

* |l Costo Standard ¢ il costo congruo del servizio di igiene Urbana di un determinato Coloolatoca
utilizzando specifici parametri individuati da ARERA e Ministero dello Sviluppo Economico.

** || Costo Efficiente 2018 o costo effettivo 2018 ¢ il costo del servizio di igiene Urbana di un determinato
Comune calcolato secondo le disposizioni AR&Rnmando i costi del Gestore del servizio ed i Costi
RSt Q! YYAYAAGNTT A zefticatidai Wsgeftivi (Bianci218.W O2 Y S
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Tabella30: - Analisidei costi del Sistema della Gestione dei rifiuti urbani in Umbria (Fonte Auri)

A) Dati di Sintesi - Flussi Rifiuto Anno 2018 (in ton) 460.388 65.984 202.777 87.445 104.182
ripartizione tra i vari sub-ambiti 100% 14% 44% 19% 23%
B) PEF 2019 (in euro/anno) 184.512.980 21.648.963 93.496.126 27.997.776 41.370.114
ripartizione tra i vari sub-ambiti 100% 12% 51% 15% 22%
F) PEF Finale ARERA prima del tetto delle entrate tariffarie in euro 204.198.255 23.146.238 99.622.952 32.683.521 48.745.545
ripartizione tra i vari sub-ambiti 100% 11% 49% 16% 24%
ripartizione tra i vari sub-ambiti 100% 12% 50% 15% 23%
incremento PEF2020 su 2019 (per il Sub4 al netto "Istanza") 4,3% 3,2% 3,9% 4,6% 5,5%
L) PEF Finale ARERA prima del tetto delle entrate tariffarie (Euro/t) 444 351 491 374 468
418

scostamento rispetto media regionale 100,0% 81,0% 114,6% 80,2% 100,2%

BENCHMARK SPECIFICI PER SUB-AMBITO E REGIONE
N1) Incidenza del costo totale della RD (costi operativi CRD+CTR) Iva Esclusa 60.746.702 8.083.519 21.638.481 11.446.070 19.578.633
N2) Totale Costi Operativi (Esclusi Costi Generali, CARC, Costi Capitale, CONAI, conguagli) Iva Esclusa 115.444.060 16.165.988 43.402.384 22.048.487 33.827.201
N3) Incidenza RD su costi operativi totali % 52,6% 50,0% 49,9% 51,9% 57,9%
N4) Incidenza RD su costi totale PEF Finale 2020 % 32,7% 38,4% 23,9% 38,5% 44,2%
01) Costo Impianti trattamento RD (voce CTR) Iva Esclusa 14.774.187 2.397.871 7.001.491 2.447.864 2.926.961
02) Costo Impianti smaltimento (voce CTS) Iva Esclusa 26.783.721 3.203.425 12.311.376 4.782.778 6.486.143
03) Incidenza costo Impianti trattamento RD (voce CTR) su totale costi % 8,0% 11,4% 7,7% 8,2% 6,6%
04) Incidenza costo Impianti smaltimento (voce CTS) su totale costi % 14,4% 15,2% 13,6% 16,1% 14,6%
P1) Valore materiale differenziati (somma voce AR e AR Conai) Euro 8.501.691 733.604 3.660.308 1.476.510 2.631.268
P2) Incidenza valore materiale differenziati (somma voce AR e AR Conai) su totale costi % 4,16% 3,2% 3,7% 4,5% 5,4%




[ ¢FroStfF NASLAE23IF A RFEGA RA aAyGSair RSA O2ada
Economici Finanziari approvati da Aarcoerenza alla metodologia Arera.

Essi sono riportati complessivamente per i 92 Comuni della Regione e per i singohitgti{Sub Ambito 1,
Sub Ambito 2, Sub Ambito 3, Sub Ambito 4) in accordo alla metodologia Arera nelle seguenti configurazioni:

f RfwA3IlF CO /2a0A O2YLX SaaAiA@A LISN f Qlyy2-cap)ynHn LI
onnicomprensivi dei costi dei gestori e dei costi in capo ai Comuni (IVA inclusa), pari a ca. 204 milioni
di euro circa; si tratta di costi teorici determinatalle fonti contabili a consuntivo dei gestori

RStfQlyy2 Hnanmy NA@GlIftdzit GA RF YSG2R2t23AF | NBNI
massimo tariffario (priceap);
T WAT wA3dlF 10 /2aGA O2YLX S&aaABA Fyy2 Hnun FAYL A

onnicomprensivi dei costi dei gestori e dei costi in capo ai Comuni (entrambi IVA inclusa), pari a ca.
192 milioni di euro circa. Essi rappresentanostcreali dei servizi a carico del bilancio dei singoli
Comuni, successivamente ripartiti tra le Utenze Domestiche e non Domestiche. Si tratta pertanto di
O2altA FAYILIfA RIF O2yFNRBYyGFNB O2y Af @Ff2NB NBI-
184,5 milioni di euro e utili per I'analisi di confronto per lo sviluppo del sistema.

La Tabella contiene inoltre indicatori di costo unitario euro pentllatadi rifiuto gestito.

| dati in Tabella sono estremamente interessanti, sebbene siano atatilati sul flusso dei rifiuti del 2018,

in guanto mettono in evidenzia come il costo totale (Costo reale calcolafdR@RAdella gestione integrata

dei rifiuti in Umbria sia di pocsupeiore ai 200 milioni dEuro6 204.198.255%. Il valore dei PEF 20 pari ad
€192.386.13%8 Af NAR&adz GFd2 RSt 0SddG2 GFNRATFTFINRZ2 O2yO02NR
rispetto al 2019 é pari @.3%.

Il costo di gestione di una tonnellata di rifiuto in Umbria & paré ad4it nil costo che verra sostenuto con i

t 9C HAaHAN | LIIINBGIFGA O2y Af (SGd02 RUIBA PEBNRA RPEIO2Yy 021
valore edi poco superiorel costo medio pekg di rifiuto prodottoriportato peril Centro Italianel Rapporb

Rifiuti Urbani ISPRA 2019 (costi 2018) pati/lag 0,389e di poco superiore al cosper kg di rifiuto prodotto

in Umbrianel 2018 pari ad/kg 0,391.

Il costo per abitanteconsiderando il PEF 202pprovatoée pari ace  8y18. Tale valore @i pocosuperiore
al costomedio per abitante riportatoper il Centro Italianel Rapporto Rifiuti Urbani ISPRA 2019 (costi 2018)
pariade H M dalophgp non tiene conto dei criteri di calcolo ARERA

Tabella31: - Costitotalir Yy dzA LINB OF LIAGS oO0eklFoAlGlFydS LISNIIyy20

NORD 153.13
CENTRO 213,59
SUD 181,97
ITALIA 173,92

Fonte: ISPRA

Tabella32:-/ 23 GA G20FfA Fyydzhi LISNJI Y3 RA NRTFAdziz2z 6e€OSyid

NORD 28,95
CENTRO 38,90
SUD 4277
ITALIA 36,60
Fonte: ISFRA

[Q AYOARSYT I RSttF w5 &dz O2aGA G20 83%t 9C Hnun CA



f OAYOARSYIT | &adzZ O02adG2 (20FtS8 RSIBOWAYLIALFIYGA RA GN
f QAY OARSY 1 | deglidripiard 8i &ndaRimett@voce CTS pari all44%:

Quindi possiamo dire che gli impianti incidono p@2il%sul costo totale di gestione dei Rifiuti.

[ GFroSttl SOARSYT AL AYTAYS OKS s$ommavVarsAREARBONAIRSt O
- Plastica, Vetro, Carta, éthlli, legno, ecc.)id  y1Ble pari adt,16%

Analizzando i PEF 2020 finale ARERA (prima del blocco tariffario) dei singofistilsi evince che il dato

medio regionale d#44 € k $bpra riportato, & piuttosto vicino a quello del saimbito 4 (8¢ k G 0 Y Sy (i NB
discosta significativamente, sia in eccesso che in difetto, da quello delnsbitol © p M € kanbitd 2 & dzo
(491 € § e subambito 3 (F4¢€ k (i (causefli §uesti dati sono, fondamentalmente, legati a motivazioni
diverse specifiche pe ogni SubAmbito. Il Subambito 1 presenta costi piu bassi perché valorizza una
O2yAAdzy dzNF FIF @2NB@2¢tS fS3IALGlF R dzy QAYLAFYyGA&adaAOr
conseguente drastica riduzione dei costi di trasporto dei riflusubambito 3 ha costi bassi sicuramente

perché non ha implementato in maniera capillare la Raccolta Differenziata porta a porta come previsto dal

t wbw AY @AI2NB YI | yOKS LISNOKS f QAYLAFYyG2 RA (NI
gestito da ASJA SpA, riserlasubambito 3 tariffecalmierate. Il sukambito 2 ha costi piu alti rispetto a tutti

gli altri territori regionali in quanto sconta da alcuni anni una significativa difficolta impiantistica che ha
costretto il gestore a fare siematico ricorso ad impianti fuori regione con costi decisamente piu alti a causa
soprattutto del trasporto dei rifiuti. Il sulambito 4 invece sconta i prezzi piu alti degli impianti presenti nel

suo territorio.

2.10.3.FATTORI EMISSIVI DI POTENZIMLERESSE SANITARIO

Di seguito si riportano i dati delle emissioni in atmosfera rilevate nel gpaBatineff QLY @Sy i NR 2 w
delle Emissioni in atmosfera (IRfe rappresenta iOF G a2 RA GdzidS €S &a2NHSY
relative quantt. RA AYIldZAylFyiGA AYYS&aaiA Ay dzy2 &ALISOATFAO2 |y
in esso contenute sono basilari per individuare i settori responsabili delle emissioni e, quindi, per orientarne
fS S@SyildztfA YAadz2NB tigrentdNdi Bugrorio2d¢cBidnald fandamentalé pedigl 2 &
LA YAFAOLT A2yS RSttS &0GNIGS3IAS RA YATEA2NI YSy (2
inoltre, sono indispensabili per impostare studi modellistici di diffusione e trasformaziggieideuinanti

ySOSaal NA LISNJ) @Ffdzih NB tF ljdzZr f AGEt RSEfQFNRIF S |jdzA
Pertanto, & uno strumento di conoscenza delle pressioni e di supporto decisionale per la pianificazione delle

politiche ambienk f A & Al &dz aoOlfl NBIA2YyI S OKS t20FlftSd [ Q
RStfQ! YONRI § NBIEftATTIFG2 &aS0O2yR2 3JtA &idl yRINR A\

Prevenzione e Bérca Ambientale, nonché seguendo le mettmigie adottate a livello europeo (EMEP/EEA)

e internazionale IPCC Guidelines for National Greenhouse Gas Inventsbies| QI G G dz £ S y 2 NI |
DLlgsy ® MppKHAMANYE AYRA@GARdZ GNI 3FEA 200f AIKAntaRSt £ |
Regionale con cadenza almeno triennale. La Regione, con D.G.R. n 593 del 28/05/2012, ne ha poi affidato il
compito della gestione ed aggiornamento ad ARPA Umbria.

[ S SYA&ZaAA2YA NALRNIOIFGS FffQAYGSNYy2 aRtuidardéuwPea & 2 y 2
denominata SNAPSglected Nomenclature for Air Pollufiocome recentemente aggiornata mediante la

ydz2 @l {b'!t HanTI NAGA&GI F+f FAYS RA NBYRSNII O2SN
e delle nuove metodologieidstima. Questa € una classificazione ad albero con tre livelli successivi di
dettaglio: al primo livello di classificazione tutte le emissioni sono assegnate a 11 macrosettori emissivi,
ciascun macrosettore € diviso in settori che, a loro volta, sonsidivattivita emissive. Gli 11 macrosettori
utilizzati sono descritti sinteticamente di seguito.
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01. Combustione nell'industria dell'energia e trasformazione fonti energeticiemacrosettore riunisce le
emissioni di caldaie, turbine a gas e motorizebaari e si focalizza sui processi di combustione necessari alla
produzione di energia su ampia scala e alla sua trasformazione.

02. Impianti di combustione non industrialiComprende i processi di combustione finalizzati alla produzione

di calore (riscllamento) per le attivita di tipo non industriale: sono compresi, quindi, gli impianti commerciali
ed istituzionali, quelli residenziali (riscaldamento e processi di combustione domestici quali camini, stufe,
ecc.) e quelli agricoli.

03. Impianti di combustione industriale e processi con combustion€omprende tutti i processi di
combustione strettamente correlati all'attivita industriale e, pertanto, vi compaiono tutti i processi che
necessitano di energia prodotta in loco tramite combustione: caldanafm, prima fusione di metalli,
produzione di gesso, asfalto, cemento, ecc.

04. Processi produttivi Comprende le rimanenti emissioni industriali che non si originano in una
combustione, ma da tutti gli altri processi legati alla produzione di un dato bene o materiale (tutte le
lavorazioni nell'industria siderurgica, meccanica, chimica organica edamosag del legno, della produzione
alimentare, ecc.).

05. Estrazione, distribuzione combustibili fossili e geoterntlianacrosettore raggruppke emissiondovute

ai processi di produzione, distribuzione, stoccaggio di combustibile solido, liquido sgassguarda sia le
attivita sul territorio che quelle ofhore. Comprende inoltre anche le emissioni dovute ai processi geotermici
di estrazione dell'energia.

06. Uso di solventi Comprende tutte le attivita che coinvolgono 'uso di prodotti contensalventi, ma non
la loro produzione (dalle operazioni di verniciatura e sgrassaggio sia industriale che non, fino all'uso
domestico che si fa di tali prodotti).

07. Trasporti su stradaTutte le emissioni dovute alle automobili, ai veicoli leggeri e igsa motocicli e
agli altri mezzi di trasporto su strada, comprendendo sia le emissioni dovute allo scarico che quelle da usura
dei freni, delle ruote e della strada.

08. Altre sorgenti mobili e macchinelnclude il trasporto ferroviario, la navigazemterna, i mezzi militari,

il traffico marittimo, quello aereo e le sorgenti mobili a combustione interna non su strada, come ad esempio
mezzi agricoli, forestali (motoseghe, apparecchi di potatura, ecc.), quelli legati alle attivita di giardinaggio
(falciatrici, ecc.) ed i mezzi industriali (ruspe, caterpillar, ecc.).

09. Trattamento e smaltimento rifiutiComprende le attivita di incenerimento, spargimento, interramento
di rifiuti, ma anche gli aspetti ad essi collaterali come il trattamento delle amflee, il compostaggio, la
produzione di biogas, lo spargimento di fanghi, la combustioief Q i ldSidNiiagricoli, ecc.

10. Agricoltura Comprende le emissioni dovute a tutte le pratiche agricole ad eccezione dei gruppi termici
di riscaldamento (iclusi nel macrosettore 3) e dei mezzi a motore (compresi nel macrosettore 8); sono
incluse le emissioni dalle coltivazioni con e senza fertilizzanti e/o antiparassitari, pesticidi, diserbanti, le
emissioni dovute alle attivita di allevamento (fermentazanterica, produzione di composti organici) e di
produzione vivaistica.

11. Natura e altre sorgenti Comprende tutte le attivita non antropiche che generano emissioni (attivita
fitologica di piante, arbusti ed erba, fulmini, emissioni spontanega¥i, emissioni dal suolo, vulcani,
combustione naturale, ecc.) e quelle attivita gestite dalluomo che ad esse si ricollegano (foreste gestite,
piantumazioni, ripopolamenti, combustione di boschi).

Emissioni di P\
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Figura20: emissioni di PM10 per macrosettore, anno 2015
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Emissioni dNOx

Le polveri fini che si trovano sospese in aria derivano in parte dalle emissioni dirette (dette emissioni di polveri
primarie) che, come abbiamo visto r@ragrafo precedente, derivano principalmente da sorgenti come il
NAAOFTRFIYSy(i2z €S GOGABGAGEL AYRAZAONARLFEAST Af GNI FFA
(polveri secondarie) in seguito a reazioni chimico fisiche a paRite | £ G NA Ay IljdZAylF yGA |
atmosfera. Tra gli inquinanti principali che concorrono alla formazione di polveri fini secondarie, ci sono gl
ossidi di azotoNOy) 3. Infigura 19 viene riportatat QS YA a4 A 2 Y S NdD@ér imacksettoyeypdzl R A
tQlYyYy2 HAaMp®
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Tabella33: - Quadro delle emissioni in atmosfera di potenziale interessa sanitario relative alle attivita di
smaltimento in discarica eiciclaggio (rifiuti organici) in Umbria. Dati elaborati sulla base dell'Inventario regionale
delle Emissioni.

Anno
Inquinante 2010 2013 2015 2018 2019 Note

CH4() | 13.537| 11.554| 6.504| 7.998|  nd.|Le emission dalle
discariche risentono della

COVNM (t) 1251 106,8 60,1 73,9 n.d. | riduzione dei conferimenti
con un ritardo temporale

Discarica NHs (t) 98,2 83,8 47,2 8 Nd. | dovuto alla natura di
controllata PMuo (t) 1,5 2,1 2,2 2,3 n.d. | deposito permanente e
alle dinamiche
PMz2s (t) 0,2 0,3 0,3 0,4 n.d.| degradative di lungo
PST (1) 3.2 43 46 49|  n.g. |periodo
PMas (t) 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0 | Dal 2018 il trattamento
: 131 119 121 85 38 prevalente & stato di tipo
T";tt?m?nti C(’)\l:’\s“\(/lt) t 95 28.4 304 6.2 28 Ie;]rgggzttgjicolaerobico che
lologic ® ' ' ' ' "“|ha  sostituito  quello
NOX (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | soltanto aerobico degli
anni precedenti
Macrocategoria Sommatoria delle
Gestione Rifiuti COVNM (t) 135 135 90,5 80,1 78,5 categorie precedenti
NHs (t) 229 203 168 143 97,7
NOX (t) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
PMuo (t) 15 2,1 2,2 2,3 2,4
PMzs (t) 0,2 0,4 0,4 0,4 0,4
PST (1) 3,2 4,3 4,6 4,9 5,0
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Tabella34: - Quadro delle emissioni in atmosfera di potenziale interessa sanitario relative alle attivita di
smaltimento in discarica e riciclaggio (rifiuti organici) in Umbsaddivisi per SubAmbito.

SUB-Ambito 1
Attivita' Inquinante 2010 2013 2015 2018 2019
CH4 (Mg) 2.599,2 1.711,7 1.620,6 3.697,6 nd
COVNM ( Mg ) 24,0 15,8 15,0 34,2 nd
Discarica controllata L (L) 18.9 24 1.8 26,8 -
PM10 ( Mg ) 0,2 0,2 0,3 0,3 nd
PM2,5 (Mg) 0,02 0,04 0,04 0,05 nd
PST (Mg) 0,3 0,5 0,5 0,7 nd
N,O ( Mg) 0,0 0,0 0,0 0,0 3,9
CH, (Mg) 0,0 0,0 0,0 0,0 9,2
Trattamento rifiuti organici PM2,5 (Mg ) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
NH3 ( Mg ) 0,0 0,0 0,0 0,0 9,7
COVNM (Mg ) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
SUB-Ambito 2
Attivita' Inquinante 2010 2013 2015 2018 2019
CH4 (Mg) 2.720,1 5.932,3 4.314,9 3.833,0 nd
COVNM ( Mg ) 25,1 54,8 39,9 354 nd
Discarica controllata L (e Sy 430 T3 208 -
PM10 ( Mg ) 0,7 0,9 1,0 1,0 nd
PM2,5 ( Mg ) 0,10 0,14 0,15 0,15 nd
PST (Mg) 1,4 1,9 2,0 2,1 nd
N,O ( Mg) 8.8 15,6 14,3 0,0 0,0
CH, (Mg) 23,9 42,3 38,6 0,0 0,0
Trattamenti rifiuti organici PM2,5 (Mg ) 0 0,1 0,1 0 0
NH3 ( Mg ) 80,7 73,5 76,5 65,7 9,0
COVNM ( Mg ) 6,0 25,2 27,3 6,2 0,7
SUB-Ambito 3
Attivita' Inquinante 2010 2013 2015 2018 2019
Discarica controllata CH4 (Mg) 2.793 1.778 0,0 0,0 nd
COVNM ( Mg ) 25,8 16,4 0,0 0,0 nd
NH3 ( Mg ) 20,3 12,9 0,0 0,0 nd
PM10 ( Mg ) 0,17 0,25 0,26 0,27 nd
PM2,5 ( Mg ) 0,03 0,04 0,04 0,04 nd
PST (Mg) 0,35 0,52 0,55 0,58 nd
N20 ( Mg) 8,0 6,9 7.9 4,9 4,2
CH4 (Mg) 21,7 18,6 21,5 13,7 13,4
Trattamenti rifiuti organici PM2,5 (Mg ) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
NH3 ( Mg ) 23,4 20,0 23,2 16,7 8,5
COVNM (Mg ) 1,7 15 1,7 1,2 0,6
SUB-Ambito 4
Attivita' Inquinante 2010 2013 2015 2018 2019
Discarica controllata CH4 (Mg) 5.425 2.132 569 467,3 nd
COVNM ( Mg) 50 20 5,3 4,3 nd
NH3 (Mg ) 39 15 41 34 nd
PM10 ( Mg ) 0,5 0,7 0,7 0,7 nd
PM2,5 (Mg ) 0,08 0,10 0,11 0,11 nd
PST (Mg) 1,1 1.4 15 15 nd
N20 ( Mg ) 9,1 7.0 8,0 4.4 6,6
CH4 (Mg) 24,7 18,6 18,5 59 12,4
Trattamenti rifiuti organici PM2,5 (Mg) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
NH3 (Mg ) 26,6 20,0 19,4 58 12,3
COVNM ( Mg ) 1,9 15 1,4 0,4 0,9

Seilsettor@2 YL SadA @2 a¢NI GaGlFYSyid2 S avyrtiAaAyYySyaz2z RSt
trascurabile alle emissioni totali di inquinanti (circ&% del P\b e 28% degli N& stima Umbria 2015), lo
smaltimento in discarica e il riciclaggio dgutid organico rappresentano una frazione ulteriormente ridotta
delle emissioni.

Seguardiamo i dati riportati in Figurd?, il 5,5%del PMy € riferito a tutta la categoria 09 (502 tonnellate)
che include pero anche la combustione degli scarti agrioplil ®tale delle P\ a livello regionaleer il

2015 e pari a 958 tonnellate, il settore gestione dei rifiuti contribuisce per circa 2,4 tonnellate nel 2019.
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Pertanto dividendo 2,4/958=0,02% possiamo affermare che il contributo della gestione dei rifiuti alla
produzione di PMb € trascurabile. 8r quanto riguarda lgNCO« che originano prevalentemente da fenomeni
RA O2Yodzailrdyld f QF LILI2 NI 2

[ Q2aaAR2 YAGNRA2S NAESOFYydS LINAYOALN fYSydaS 0O2YS
2NHIF YAOA LI NB Ay NARdZ A2y S 6 zhatmehterSr¥ldziare cény S R
f QAYONBYSy 2 RA G t Scofpedtdgdioa/dfesibhelataérobitda YSRAF Yy (i S A

Perquantococery S £ QSYA & & A 2y %, efakraziolte fide mapgidmieiterievanteper gli effetti

nocivi sulla salutesebbene il contributo si&rascurabilesul complesso delle emissioni, si deve notare una
leggerali SY RSy T I Ffft QAYONBYSyi2 yS3taA yyA O2yaAiARSNI GA
ambiti regionali.

[ QAYLI G2 a&adz t S li ghycorielfetit@ngdivo Rl Salute)sJogradtattbitiel,pNegato allo
smaltimento dei rifiuti in discarica e al trattamento dei rifiuti organici che appare complessivamente non
rilevante, potra in futuro essereanalizzato localmente anche in relazioalla presenza di aree con livelli

elevati di particolato derivanti da altre fonti emissive cosi cqo&anno essergresi in esame i rischi per la

al £ dziS dzvYlFyt RSNAGFIYyiGA RIftl S@SyildatS O2ylikeYAyll
di falda).

Sulla base dei dati disponibili si evince con chiarezza come le emissionjs@id&id dovute allo smaltimento

in discarica. Considerato il fatto che, come previsto dalle attuali normative, tali impianti sono situati lontano

da altre tipologe di insediamenti sia urbani sia industriali, e che il trasporto aereo dei R&lcausa una
AYSOAGLIOAES RAfdATA2YSY 2F80SNRP NARdd A2yS RSttt O3
gestione e trattamento dei rifiuti alla concentrane totale di PMsy St £ QF NAF | YO ASYydGS A
soggetti potenzialmente esposti risulta essere del tutto trascurabilétavia gli obiettivi imposti dalle nuove
normative, ovvero massimo 10% dei rifiuti smailtiti in discarica, porteranno ad teviots riduzione di tali
emissioni.
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2.11. IL SISTEMA DELEREGIONEJMBRIA A CONFRONTO CON LE MIGLIORI PRATICHE
NAZIONALI ED EUROPEE

2.11.1.CONSIDERAZIONI GENERALI SUL SISTEMA DI GESTIONE DELRUREGIONEJMBRIA
Come appare evidente dai dati riportati nei paragrafi precedenti il sistema di gestione dei rifiuti della regione
Umbria & caratterizzato da situazioni che possono essere definite sicuramente di eccellenza, sia a livello
nazionale sia a livello Europeo, mwache da importanti criticita che derivaniall'assenzanegli anni passati
di investimenti mirati, scelte strategiche e di lungo periodo.

CNI S SO0SttSyl S aix LlRraaz2y2 airlOdaNIYSyidS St SyOl NB
tecnologici effettuati negli anni per il riciclo della frazione organica da raccolta differenziata. Per quanto
NA 3dzl NRFE Af LINAY2 [aLwlsSadz2 tF NBIA2YyS KI FrFaid2 NB:
differenziata superiore al 65% (obietti imposto dalla normativa nazionale) ed un indice di riciclo pari al

Py d vdzSadQdz GAY2 NARAdzZ G SaaSNB RSOAAl YSy(dS adzls
fQFryyYy2 Hanun S LINRP&aaiAyY2 | 1jdzStt 2 O&E%IPerquaitoSiguarta y 2 NJ
il riciclo della frazione organica da raccolta differenziata la regione dispone ad oggi di 4 impianti integrati con
digestione anaerobica e post compostaggio. Tali impianti, aggiungendosi agli impianti di compostaggio che
eranogia presenti sul territorio, hanno portato ad una capacita di trattamento complessiva gaperiore

alla produzioneegionale totale di frazione organica.

Fra le criticita, invece, si evidenzia una carenza di adeguate e moderne soluzioni e tecnalagistipe

secondo le prescrizioni di legge, ovvero in maniera coerente con la gerarchia dei rifiuti, sia il rifiuto urbano
residuale sia gli scarti che provengono dalle operazioni di pulizia e preparazione al riciclo dei rifiuti raccolti in
maniera differeziata. La gerarchia impone che tali tipologie di rifiuti, che di fatto risultano essere non
riciclabili, vengano sottoposti prioritariamente ad operazioni di recupero al fine di minimizzare i quantitativi
F@GALFGA F  ayYlf dAYSy ( Btiba dispofilild aSivelldNdagiadalé geriil 2rattanie @ déiLIA |y
NAFAdziA NBaARdzZ fA 604N fQFfONR Ay fFNAIF LI NIS 024
meccanico biologico (TMB), finalizzato allo smaltimento in discarica degti,spFevia estrazione delle
FNITA2YyA YSGFEEtAOKS O0OANDF f Om: RS ALa Imdafarcapicia dii NI G ¢
riduzione della massa dei rifiuti trattati di tali impianti (complessivamente pari a circa ilEbé6mportab

e continua a comportare un eccessivo utilizzo delle discariche le cui volumetrie residue ad oggi risultano
Sa4aSNBE Ay NILAR2 SaldNAYSy(i2d ¢dzi2 OAS5 LRYS QA
FEfQAYYAYSY(dS N & OriAs2 noR &i intdeyetra i nvabiraN@rhpgstiva con manovre
correttive, nelle more di attuare sistemi di gestione piu moderni, efficienti nonché di investimenti mirati che
privilegino, coerentemente con gli obblighi di legge, il recupero quale operzidoritaria prima dello
smaltimento.

I GFES LINPLRAAGZ2 YSA a4dz00SaaAiA@A LI NIFINFFA aA NALR
gestione dei rifiuti e soprattutto dei rifiuti residuali e degli scarti a livello Europeo e Nazionale.

2.11.2 LE MIGLIORI PRATICHE DI GESTIONE DEI RIFTATIANED IEUROPA
[ QF LILWNBR OOA2 SdzNRLIJS2 Fffl 3I3SadiAz2yS RSA NAFAdzIA § R
gli strumenti necessari e sostenibili per raggiungere gli obiettiposti dalla normativa Europea che sono
NI LILINBaSyidlrdA RIEfEQAYLE SYSYyGFTA2yS RSttt 3ISNF NOKA
il riciclaggio dei rifiuti da traguardare entro determinati orizzonti temporali, e dalla
minimizzaziongdt A YAY I T A2yS RSt f Qdza2 RSftftl RAAOFINAROI 0O2YS

In Italia, il legislatore oltre agli obiettivi stabiliti dalla normativa europea ha da sempre aggiunto anche
ulteriori obiettivi pit di dettaglio fra i quali quello delle percentuali minime di raccolta differenziata da
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raggiungere entro determinati orizztiremporali (65% entro il 2012) che, spesso, in maniera errata, sono
stati confusi come il fine e non come uno dei mezzi o strumenti, molto utili, per perseguire il vero fine, ovvero
la preparazione per il riuso ed il ricickevidente lo stretto legaméa la crescita della percentuale di raccolta
differenziata e la crescitdella percentualedi rifiuti riciclati anchese esiste un limite fisiologico ai rifiuti
riciclabili che e legato alla effettiva riciclabilita dei beni e prodotti che ad oggi verigonessi sul mercato

e che a fine vita diventeranno rifiutLa Figuraseguenteriporta per il periodo fra il 2010 ed il 2018

f QFYyRFYSy (2 RSttlF LISNOSyiddzzfS RA NI OO2f WENRAEGFSNE
territorio naziorale. La percentuale di fiupreparati per il riutilizzo eiciclatié stata calcolata secondo due

delle quattro metodologie definite dalla Commissione Europea, ovvero la 2 e la 4, cosi come riportate
ySttQlttSard2 m RSttt REOA dA DiaScel® 8Silutilizhafedpdr mamiorarem 6 H
guesto aspetto.

Figura24: ¢ Andamento della percentuale Italiana di raccolta differenziata e di rifiuti riciclati dal 2010 al 2018 (ISPRA,
2019).
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Cio detto si pud notareella tabella seguenteome laRegione Umbria risulta fra le regioni Italiane con le

percentuali di raccolta differenziate piu elevate, seconda solo alle marche per quanto riguarda il centro Italia,
ma in grado di fare meglio ancliediverse regioni del nord Italia.
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Tabella35: ¢ Andamento della percentuale di raccolta differenziata nelle diverse regioni Italiane dal 2014 al 2018
(ISPRA, 2019).

Piemonte 543 55.1 56,6 593 61,3
Valle d'Aosta 429 478 55.6 61.1 62.3
Lombardia 56,3 58,7 68,1 69.6 70,7
Trentino Alto Adige 67,0 67.4 70,5 71.6 725
Veneto 67.6 68.8 72,9 73,7 73.8
Friuli Venezia Giulia 60.4 62.9 67.1 65.5 66.6
Lipuria 343 37.8 437 488 497
Emilia Romagna 55,1 57,5 60,7 63,8 67,3
Nord 56,7 58,6 64,2 66,2 67,7
Toscana 443 46.1 511 539 56.1
Umbria 489 489 57,6 61,7 63,4
Marche 57,6 57.9 59.6 63.3 63,6
Lazio 32,8 37,5 24 457 473
Centro 40.8 43.8 48.6 51.9 54.1
Abruzzo 461 493 53,8 56,0 59.6
Molise 223 25,7 28,0 30,7 38,4
Campania 476 485 51,6 528 52,7
Puglia 259 30,1 34,4 40.4 454
Basilicata 27,6 30,9 392 453 473
Calabria 18.6 25,0 332 39.6 452
Sicilia 12,5 12,8 154 21,7 29.5
Sardegna 53,0 56.4 60,2 63.1 67.0
Sud 313 33,6 37.6 41.9 46.1
Ttalia 45,2 475 52,6 55,5 58,1

A livello comunitario la percentuale media (EU28)2846 di rifiuti riciclati, inclusa la frazione organica da
raccolta differenziata, € risultata essere pari a circa il 48% del totale dei rifiuti prodotti. Fra i grandi stati
YSYONR tQLOGFEALF O2y dzyl LISNOSY (i dzlld Germaria p@ fagd@le si A f
registra un valore di circa il 68%. Quello che differenzia maggiormente la gestione dei rifiuti Italiana con quella
relativa agli stati piu efficienti € la gestione delle frazioni non riciclabili quali gli scarti delle raccolte
RAFTFSNBYTAIFLGS S A NRARFAdziA NBAARdzZ fAd® LYyFlLaGdAZ LISN
a circa il 25% a fronte di valori praticamente nulli registrati per la Germania, la Svezia, il Belgio ed i paesi bassi,
ed una ridottapercentuale di recupero di energia (Incenerimento e CSS) che nel nostro paese € pari a circa il
18% Tale percentuale raggiunge valori del 30% in Germania e Francia fino a valori anche superiori al 50%
negli stati del nord Europa come Svezia e Norvegiaguali, per ragioni storiche ormai consolidate anche

RFEf Lildzyi2 RA @Aaidl RSEfS AYFNI AGNHzGGdzZNB NBFEATT A
stata una delle fonti principali per il riscaldamento delle abitazioni e degli edifipubiblici sia privati.

I fA@Stt2 yITA2ylIfS ySttQlyy2 wnmy tF NBEIA2YS ! Yo
quantitativi di rifiuti procapite sensibilmente piu elevati rispetto a quanto avviene nelle regioni del nord
quali Lomlardia, Veneto, Emilia Romagna. Si nota anche un dato di particolare rilievo relativo alla regione
Campania che di fatto € la regione per la quale si registra il minore utilizzo della discarica. Cio & dovuto in
parte ai buoni progressi in termini di racaldifferenziata (circa il 53% nel 2018), in parte ad importanti
AYy@SadAYSYGA ljdzZ £ A £k NEFfATT T A&&yaSmaRaBchd dlld MohJA |y
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trascurabile quantita di rifiuto avviato ad operazioni di recupero (materia ed energig)riagione (circa il
13% del totale dei rifiuti prodotti).

Figura2s: ¢5Sa Ay T A2yS RSt NATAdzZi2 dNBEy2 + SFttS RSt NI
percentuale di utilizzo della discaricdSRPA, 2018).
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Figura26: ¢ Quantitativo di rifiuto pro-capite smaltito in discarica nel 2018 per le diverse regioni Italiane (ISPRA,

2019).
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2.12. ILPANONAZIONALIRPRESA RESILIENZG LEVA PERRTTUAZIONE DEIANO

Il PNRR (Piano Nazionale di Ripresa e Resilienza) € un documento che il governo italiano ha predisposto per
LI2GSNI F OOSRSNBE A TFAYFYTAFYSYGA adGqrtyT AFGA REEEQ!
comunemente noto come Recovery Plan o Recoveupndio Il fondo NGEU é stato approvato nel luglio 2020

e mira a sostenere gli Stati membri colpiti dalla Pandemia di €&vid

Lt R20dzYSyidi2 RSAONRGS ljdzZr fA LINBIASGAHA tQLGFEALF AY
suddivisi in 6 Missitd e 16 Componenti.

_:_r\f,i{_-_ M1, DIGITALIZZAZIONE, INMNOMAZICNE,

COMPETITIVITA, CLULTURA E TURISMO

2]

= M2, RIWOLUZIOME VERDE E TRANSIZIONE
5 ECOLOGICA 19,81 40,32

M3, INFRASTRUTTURE PER UNA
6 E MOBILITA SOSTEMNIBILE 1 9 1 5
I

i i i 30,88
Missioni B . sTRLZIONE E RICERCA MId di Euro
F=

=]

) Ms. INCLUSIONE E COESIONE 59,47
25,40

ME, SALLIT

CN}Y A mdmIpn a[5 RA Sdz2NE YSaaiA | RA&LIRAATA2YyS LISH
uno dei due principali strumenti del NGEU, che prevede risorse da impiegare nel periodd(26)una
buonacomponente (circa un terzo) € destinata alla Missione 2: Rivoleaiende e transizione ecologica.

9aal & @2taGF | NBFEATTEFENB fF GNYyaalirizy$S S02f 23,
sostenibile e garantire la sua competitivita. Compi®S A Y ISNIBSY G A LISNJ f QF INR C
migliorare la capacita di gestione dei rifiuti, programmi di investimento e ricerca per le fonti di energia
rinnovabili, investimenti per lo sviluppo delle principali filiere industriali della transizemodogica e la
Y20Af A0t &a2aiGSyAoAtSo t NSBOSRS Ay2f iNB T A2y A LISN
privato e iniziative per il contrasto al dissesto idrogeologico, per salvaguardare e promuovere la biodiversita
delterritorioepergar Y G ANB €t AAOdzNBT T RStfQF LIINRIBAIAZ2Y L YS
risorse idriche.
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MISSIONE 2: RIVOLUZIONE VERDE E TRANSIZIONE ECOLOGICA

COMPOMNENTI E RISORSE (MILIARDH DI ELROY:

59,47

Totale

La Componente 1 della Missione 2 si prefigge di perseguire un duplice percorso verso una piena sostenibilita
ambientale. Da un lato, migliorard | ISaiGA2yS RSA NATFTAdziA S RSffQS
infrastrutture per la raccolta differenziata, ammodernando o sviluppando nuovi impianti di trattamento
rifiuti, colmando il divario tra regioni del Nord e quelle del Ces8tal (oggi circa 3 milioni di tonnellate di

rifiuti vengono trattate fuori dalle regioni di origine) e realizzando progetti flagship altamente innovativi per
filiere strategiche quali rifiuti da apparecchiature elettriche ed elettroniche (RAEE), industria della carta e del
OFNIizySs (SaairtsSs NAROAOf2 YSOOFIyA02 S OKAYAOIF RS
FftAYSYGFENBE AYIFINL S a230SyAo0AftST NARAzZOSYR2 f QAYLI
ddzLILX & OKIAY AOSNRAE @
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OBIETTIVI GENERALL:

+ Miglioramento della capacita di geslione efficiente @ sostenibile dei rifiuti @ avanzamento del
paradigma dallaconomia dreolare

+ Sdluppo di una filiera agrealimentare sostenibile, miglorando le prestazioni ambientali e la
competitivita delle azende agricole

+  Sdluppo di progetti integrati (dreolarita, mobilitd, rinnovabili) su sole & comunita

QUADRD DELLE MISURE E RISORSE (MILIARDI DI EURD):

5,27

Investimento 1.1: Realizzazione nuovi impianti di gestione rifiuti e i
M I d ammodernamento di impianti esistenti A

Ambiti di interventa/ Misure Totale

Totel Investimento 1.2: Progetti “faro” di economia circolare 060
alale
Riforma 1.1: Srategia nazionale per 'economia dreolare -
Riforma 1.2: Program ma nazionale per la gestione dei rifiuti -

Riferma 1.3: Supporto techico alle autorita locall -

Investimanta 2.1: Sviluppo logistica per | settori agroalimentare, pesca e

acquacoltura, silvicaltura, floricoltura e vivaismo 0.0
Investimento 22 Parco Agrisolare 1.50
Investimento 2.3: Innovarione @ meccanizzazione nel settore agricolo ed 0.50

alimentare

Investimenta 3.1: lsole verdi 020
Investimants 3.2: Graan cornmumiies 0,14
Investimanto 3.3: Cullura e consapevalezza su temi e sfide ambiantali 003

Sono circa 5,27 M.di euro quelli messi a disposizione per la componente 1 della Missione 2. La componente
1 risulta a sua volta divisa in tre linee di intervento/misure. Ogni linea di intervento contiene al suo interno
relativi investimenti.
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| sistemi di gestione dei nifti urbani risultano oggi molto fragili e caratterizzati da procedure di infrazione in
molte regioni italiane (in particolare nel CentBud Italia). Inoltre, il sistema risulta carente di un‘adeguata
rete di impianti di raccolta e trattamento. Gli inveaenti mirano quindi ad un miglioramento della rete di
raccolta differenziata dei rifiuti urbani, alla realizzazione di nuovi impianti di trattamento/riciclaggio di rifiuti
organici, multimateriale, vetro, imballaggi in carta e alla costruzione di impramvativi per particolari

flussi. Nello specifico, gli investimenti proposti mirano a colmare i divari di gestione dei rifiuti relativi alla
capacita impiantistica e agli standard qualitativi esistenti tra le diverse regioni e aree del territorio tgziona
con l'obiettivo di recuperare i ritardi per raggiungere gli attuali e nuovi obiettivi previsti dalla normativa
europea e nazionale (es., 65 per cento di raccolta differenziata al 2035, max 10 per cento di rifiuti in discarica,
di riutilizzo, recuperoecc.). Per questo motivo circa il 60 per cento dei progetti si focalizzera sui comuni del
Centrof dzZR LiGFtAlF® DEA Ay@SadAYSyidA YSaair | RAALRAAT A
di euro.

Il DM 396 del 28/09/21 ha stabilitoche, p&t (i dzt T A2y S RSIt A AYyGSNDBSyiGA NBf
H /[ 2YLRYSY(diS m RSt tbww LISNI £t NBIEATTEFEIA2YyS RA ¥
di impianti esistenti sono previste risorse finanziarie pari a 1,5 MLD di euro.

Tali risorse sono assegnate dal Dicastero mediante procedure di evidenza pubblica ed il 60% delle risorse
sono destinate ad interventi da realizzarsi nelle regioni del centro e del sud lItalia.

Il Decreto specifica (art.2) le linee di intervento ammessaanfiiamento, per ognuna delle quali il MITE ha
emanato tre avvisi aventi ad oggetto proposte per il finanziamento di interventi.

Le linee di intervento individuate sono le seguenti:

- Linea di intervento A: miglioramento e meccanizzazione della rete diltaatiferenziata
dei rifiuti urbani;

- Linea di intervento B: ammodernamento (anche con ampliamento di impianti esistenti) e
realizzazione di nuovi impianti di trattamento/riciclo dei rifiuti urbani provenienti dalla
raccolta differenziata;

- Linea di intervato C: ammodernamento (anche con ampliamento di impianti esistenti) e
realizzazione di nuovi impianti innovativi di trattamento/riciclaggio per lo smaltimento di
materiali assorbenti ad uso personale (PAD), i fanghi di acque reflue, i rifiuti di pedletteri
rifiuti tessili.

Gli avvisi, uno per ogni linea di intervento, sono stati emanati il 15 Ottobre 2021.

AseguitoRSt f QSYI yI T A2yS RSt 5SONBiG2 aAyAaldSNRALIES odcxk
provveduto ad organizzare una serie di incontri con i gestori al fine di dare opportune indicazioni ed indirizzi
per la fase progettuale in coerenzaconlaptahiOF T A2y S NBIA2y It Sd [ wSIA2Yy S
di coordinamento dei gestori al fine di indirizzare lo sviluppo di progettazione di interventi finanziabili del
bando che fossero finalizzati a perseguire gli obiettivi di incremento dellaltadifferenziata e del riciclo

del rifiuto per rendere piu efficace, efficiente ed economico il servizio.

| progetti elaborati sono stati quindi inseriti in un piano coordinato (PNNR investimento 1.1, missione 2,
componente 1. Nuovi impianti di gestiowei rifiuti e ammodernamento di impianti esistenti) ed integrato
elaborato nel rispetto di una strategia di azione di sviluppo sostenibile del territorio umbro.

Le proposte sono state suddivise per intervento nonché per tipologia di progetto cosi gartato:
Linea di Intervento A 27 proposte

10 isole ecologiche intelligenti

8 centri di raccolta

4 tariffazione puntuale, software e hardware

2 isole ecologiche
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Linea di Intervento A

27 proposte

M AYLIALFYy(d2 LISN fQ2daGA
di raccolta (legno ethgombranti)

Linea di Intervento B

9 proposte

4 stazioni di trasferenza

2 impianti per selezione e valorizzazione imballg
(plastica, carta)

1 impiantistica trattamento frazioni differenziate

1 impiantistica recupero materia (nuawpianti e/o
ammodernamenti)

1 Digestione anaerobica, cattura biogas e upgrag
a metano della frazione organica

Linea di Intervento C

5 proposte

2 essicazione fanghi da depurazione

2 trattamento fanghi da depurazione median
compostaggio

1 impianto innovativo di trattamento/riciclaggio pe
PAD

Tabella36: - Linee di intervento PNRR relative proposte

Lf G201 €¢tS8S RS3f A
G§S2NAOF YSy (S

FTAYFIYTAFLOAL 83

AYyadSNBSy (A

finanziamento, risulta pari a 147,5 MLN di euro.

Nella tabella seguente vengono riportate le proposte suddivise per linea di interveubambito:

Subambito | Subambito | Subambito | Subambito Totale
1 2 3 4
Linea di intervento A 7 10 3 7 27
Linea di intervento B 1 3 3 2 9
Linea di intervento C 0 2 2 1 5

dzy Tl ooAaz3dy?2
ySEtQALRGSAA AY

O dzA

Tabella37: - Linee di intervento PNRR e proposseddiviseper sub ambito

[AYSI ROAYGSNBSyG2 'Y
- Subambito 1:
i. Isola ecologica intelligente Monte Santa Maria Tibertina, Citerna, Montone,
Umbertide;
ii. Centro di raccoltaCitta di Castello, San Giustidetralunga;

- Subambito 2:
i. Isola ecologica intelligentePerugia, Bastia Umbra, Tutti i Comuni SIA;

ii. Centro di RaccoltaPerugia, Castiglione del Lavo, Passignano sul Trasimeno, Massa

Martana, Deruta;

lii.  Tariffazione puntuale soft. e hardTutti i Comuni del sulambito 2 ad esclusione di

Perugia, Perugia;
- Subambito 3:

i Isola ecologica intelligenteCascia, Cerreto di Spoleto, Monteleone di Spoleto,

b2NODAFXZ t233A2RNRY23Z

Nera;

t NSOA X

{(FLyGaQl yl G2t
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ii. Centrodi RaccoltaSpoleto;
iii.  Tariffazione puntuale soft. e hard Tutti i comuni del sulamb. 3
Subambito 4:
i.  Centro di RaccoltaMontefranceTerni,
ii. Isola ecologica intelligenteTerni, Terni e Narni, Terni, Varie nei vari Comuni di Terni,
iii. Tariffazione puntualéhard. e soft: Comuni gestiti da COSP,
iv.  Ofttimizzazione filiere racc. diffA servizio dei comuni del s@amb. 4

[AVSI ROAYGSNBSyiz2 .V

Subambito 1:

i.  Impiantistica trattamento fraz. diff: Citta di Castello
Subambito 2:

i. Stazione di trasferenzavilagiong Marsciano

ii.  Digestione anaerobicaMarsciano
Subambito 3:

i. Stazione di trasferenzeSpoleto, Norcia

ii. Selezione e valor. ImballFoligno
Subambito 4:

i.  Selezione e valor. ImbalNarni

ii. Impiantistica recupero materiaTerni

LineaARQAY i SNBSSy G2 /Y

- Subambito 2:
i.  Impianti innovativi di trattamento/riciclaggio per PADPerugia
ii. Trattamento fanghi Perugia
- Subambito 3:
i.  Trattamento fanghi:Foligno
ii. Essicazione fanghFoligno
- Sub ambito 4:

Essicazione fanghterni

Tutti gli interventi poposti soncstati dichiaréi compatibili con la programmazione regionale vigente e sono
coerenti e base delle azioni strategiche del presente aggiornamento di Piano.

Tutti gli interventi sono, infatti indirizzati a potenziare ed ottimizzaseilizio di raccolta differenziata e di
NBOdzLJISNE RA YIFGSNAI RStEtS FNITA2YyA &aStSTA2yFGiSo |
alla richiesta di finanziamento verte sul traguardare elevati standard di recupero di materia adottand
soluzioni efficaci ed innovative, nonché sul rendere il servizio efficiente ed economico (obiettivi del presente
Piano).

Tutti i progetti valutati sono inseriti in un quadro di programmazione sinergico ed efficace per rendere |l
territorio regionale Umbro immediatamente pronto ed efficace a traguardare alte performance di RD e
riciclaggio del rifiuto urbano.

Inoltre, parallelamente al Decreto 396/2021, il Dicastero della Transizione Ecologica ha emanato il Decreto
397/2021 stabilendo che pef QF (GddzZr TA2yS RSIEA AYyGSNBSYyGA NBE |
Componente 1 del PNRR per il potenziamento della rete di raccolta differenziata e degli impianti di
trattamento e riciclo, ey’ 2 FAYF YT AF GA LINRP3ISGGA anent Nisdaipalagie 8i02 y 2 ¥

98



rifiuti (elettronica e ICT, carta e cartone, plastiche, tessili), stadria ¢ n 0@@A01 Inparticolare, il
Decretoha stabilito che nei settori produttivi anzi individuati, verranno finanziati progekie favoriranno,

ay OKS T GGNI 0SNB2 f Q2NHBFYATT T A2y Sreslligfiza® adigenidenfaiiel ¢ R A 3
sistema produttivo nazionale, contribuendo, altresi, al raggiungimeetgli obiettivi di economia circolare,
incremento occupazionale e impat@mbientale.Tra le quattro linee di intervento, la linea D é relativa

Ff € QAYTFNI &GNHzG GdzNI T A2y S R &dn$umo eNdbsOoOrasdmo, lamnid8etnangentaF NJ- 1
RSEfQAYLALFYGAEGGAOL S NBFEATTFIGSHBS tRA AWdz2@ A AXOY LIRIA
| dz6 a ¢ @

Un operatore local€JNB a Sy G 42 dzyl LINRLRall RA AYyGSNBSydG2 RA
alla Linea D emanato ai sensi del D.M. 397/2021, volto alla realizzazioneTdxile hubnel comune di
Passignano sul Trasimeno
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2.13. POSIZIONAMENTO DELYBRIA RISPETTO AGBIETTIVEHUROPEINAZIONALI E

REGIONALI
Nellatabellan34@A Sy S NRLIR2NIF G2 Af LRAATA2YyFYSyd2 RStfQ!Y
Regionali. Come si pugvincere dalla tabella il posizionamento della Regione Umbria € piuttosto buono in
guanto sono stati raggiunta maggior parte degli obiettivi europei e nazionali.

Gli obiettivi principali che sono stati presi in considerazione sono i seguenti:

1) Dinamicadella produzione praapite

2)
3)
4)
5)

Attuazione p

percentuale di RD
Indice di riciclo

iano RUB

[ QF YRI YSy (2
sottoparagrafo iv., defjuale si riportano di seguito, per comodita di lettura, le tabelle che mostrano il dato
regionale e dei singoli stdmbiti e il confronto con le serie storiche, ove disponibili, degli analoghi dati a
livello di macroarea geografica e nazionale.

Rduzione dello smaltimento in discarica

RP3oiUziong ypioepe (| 28NB 3 Adk

Tabella38: - Produzionepro-capite 2018 e 2019quadro di sintesi

adl a2

AffdzaldNT G2

Popolazione | Produzione Produzione Produzione 29019-2018 ( 2019-
Sub-ambito 2019 2019 pro -capite 2019 | pro -capite 2018 2018)/2018
(ab) (kg) (kg/ab) (kg/ab) (kg/ab) (%)

1 130.238 67.705.964 520 507 13 2,62%

2 370.948 |199.659.592 538 546 -8 -1,42%

3 157.394 87.227.655 554 553 1 0,18%

4 223.435 99.885.902 447 464 -17 -3,60%
Umbria 882.015 454.479.112 515 521 -6 -1,3%

Il rapporto ISPRA sui Rifiuti Urbani 2@2@lativo ai dati 201® stato appena pubblicato (dicembre 2020),
pertanto & possibileanfrontare il dato medio regionale con il dato nazionale. Stesso dicasi per i dati riferiti

FEEQ! yA2YS 9dNRLISIH o

Tabella39: - Produzione precapite umbra e confronto con omologhi dati nazionali ed europei

Produzione pro -capite kg/ab

Anno i

Reg'of‘e Nazionale Su_d Cenfcro Nofd UE 1 28 stati

Umbria Italia Italia Italia
2014 508 488 443 547 495 478
2015 493 487 443 543 494 481
2016 529 497 450 548 510 489
2017 509 489 442 537 503 488
2018 521 500 449 548 517 488
2019 515 499 445 548 518 n.d.

In un confronto con i dati UEdat mediumbri, come pure quelli Nazionali, sosoperioi alla media della
intera UE28 che peroé caratterizzato da una forte variabilitdalla Romania con 261 kg/ab alla Danimarca
con 777 kg/ab Talevariabilita risente delledifferenti condizioni economiche e quindi di consurim
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LJ- NIi A O 2réssoNiBgli diltiniA 18 Statmembri, il cui precapite medio si attesta sui 335 kg/ab, ha
contribuito sensibilmente ad abbassare il dato medio Europ@mie ISPRA, Rapporto Rifiuti 2017

Il dato umbro 2019 (515 kg/ab) & superiore alla media nazionale (499 lajtafieyiore alla media del centro
Italia 648kg/ab).A livello regionalgsi nota una riduzione di 7 kg/ab, pari ad una riduzione media percentuale
del 1,3% rispetto al 2018

A lvello di subambiti, cosi come per la produzione di rifiuti, si assiste ad un incremento nelnshito 1

(+13 kg/ab, pari ad incremento di,@ punti percentuali), una riduzione di 8 kg/ab nel sarbito 2 e una
riduzione consistente-{7 kg/ab pari a-3.6 punti percentuali) nel sulambito 4. Il sukambito 3 risulta
sostanzialmente costante (1 kg/ab).

A livello di sukambiti, cosi come per la produzione di rifiuti, si assiste ad un incremento nel seéorsito

1 (+11 kg/ab, pari ad incremento di 2 pupgrcentuali), una riduzione di 8 kg/ab nel sambito 2 e una
riduzione consistente-{9 kg/ab pari a4 punti percentuali) nel sumbito 4. Il sukambito 3 risulta
sostanzialmente costantel( kg/ab).

Per quanto riguarda gli obiettivi daccolta differenziata individuati con laDGR 34/20160n sono stati
raggiunti intutto il territorio regionale ma le cause sono ben chi&e f QA y Gadrag§ivhgibBeon
f e&tensionedello sviluppo dei sistemin tutti i Subambiti con particolare attenzione SlubAmbito 3.

[ Iadice di riciclaggi@l 58% del 2018 & un obiettivo raggiunto con ampio anticipo rispetto al 2025 anno in
cui la Direttiva2008/98e dalD.Lgsmp Hk nc L2y S Af fAYAGS RSftfQLw B pps

Stessaosa si puo dirger lariduzione dei rifiuti biodegradabili da avviare in discaritaA & Sy aiA RSt f C
D.Lgs.n. 36/2003 | RUB smaltiti nel 2018 sono stati pari a 74,3 kgfalnno, meno de valore obiettivo di
81 kg/anno per abitante.

Gli obiettivi diriduzione del conferimento dei rifiuti urbani in discariag@on sono stati ancora raggiunti. Gli
strumenti e le azioni per promuovere la diminuzione della produzione rifiuti, il potenziamento della RD, la
riduzione degli®F NIIA RSt NAOAOf I ITFA2 SR Af O02YLX SOl YSyhGz2 I
traguardare gli obiettivi di conferimento in discarica indicati dalla nhormativa.
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Tabellad0:-t 28 AT A2y YSy G2

RStfQ! YONRI

NR & LISG G2

F3f A

20ASUUGADA

RD + autocompostaggio
entro 2023

2012

Obiettivo Norme europee Norme nazionali Norme regionali t2aAl A2yl YSY(?2
Gerarchia Direttiva 2008/98 D.Lgs.152/06 . . aeb)
della gestione | Articolo 4 Articolo 179 aeb) Programma di Prevenzione
dei rifiuti a) prevenzione; a) prevenzione; e Riduzione della Produzione dei
b) preparazione per il riutilizzd b) preparazione per il riutilizzo Rifiuti-2015 , ©)
c) riciclaggio; C) riciclaggio; Z)P'anci. Rgggognale per la gestion
d) recupero di altro tipo, per | d) recupero di dfo tipo, per d;alxn - d) L
esempio il recupero di energig esempio il recupero di energig e) DGR 2030/200€Piano RURBe
e) smaltimento e) smaltimento DGR n. 1409 déi/12/2018 b)
Raccolta Direttiva 2008/98 D.Lgs.152/06 DGR 34/2016 Risultato al 2019:
Differenziata | Articolo 11 Art. 205 Obiettivo % RD per i Comuni:| Raccolta differenziata obiettivo
Preparazione per il riutilizzo e| Misure per incrementare la 65% entro 2017 regionale:66,1%
riciclaggio raccolta differenziata 72,3% entro 2018
Obbligo RD: a) > 35% entro il 31 dicembre
Carta, Vetro, Plastica, 2006;
Metalli, Legno b) >45% entro il 31 dicembre
Tessili: entro 2025 2008;
Organici c) >65% entro il 31 dicembre

SAINRP LISAZ yIFT A2yt A
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Obiettivo Norme europee Norme nazionali Norme regionali t2aAl A2yl YSy(?2
Obiettivi di Direttiva 2008/98 D.Lgs.152/06 Risultato al 2018:
preparazione | Articolo 11 Articolo 181 Indice di riciclaggi®8%

per il riutilizzo

e riciclo a) entro il202& cafta, a) entro il202& catta,
metalli, plastica e vetro>50% | metalli, plastica e vetro>50%
X X
c) entro iI202% rifiutiurbani | c)SY GNP A f  HAH({ Obiettivo raggiunto (anche
>55% urbani >55%; rispetto al 2025)
d) entro il203® rifiuti d) entro il203 rifkuti
urbani >60% urbani >60%
e) entro il2035x rifiuti urbani | e) entro 12035 rifiuti urbani
>65%in peso. >65%in peso.
Riduzione Direttiva 1999/31 D.Lgs.36/2003 DGR 2030/2006, r2030 Risultato al 2018:

conferimento
rifiuti
biodegradabili
in discarica
(Piano RUB)

Articolo 5
Rifiuti e trattamenti non
ammissibili in una discarica

Comma 2

a) non oltre cinque anni dopo
la data prevista nell'articolo 1§
paragrafo 1] rifiuti urbani
biodegradabili da collocare a
discaricadevono essere ridotti
al 75 %del totale (in peso) dei
rifiuti urbani biodegradabili
prodotti nel 1995

00 Y2y 2f (NI %3
c) non oltre quindici anri 35

%

Articolo 5
Obiettivi di riduziore del
conferimento di rifiuti in
discarica

Comma 1l

a) entro il 2008 ifiuti urbani
biodegradabilidevono essere
inferiori a173 kg/anno per
abitante;

b) entro 2011< 115 kg/anno
per abitante

¢) entro il 2018 81 kg/anno
per abitante

Programma regionale per la
riduzione dei rifiuti
biodegradabili da avviare in
RA&OFNROI | A
D.Lgs.n. 36/2003

a) entro il 2008 ifiuti urbani
biodegradabilidevono essere
inferiori a173 kg/anno per
abitante;

b) entro 2011< 115 kg/anno
per abitante;

c) entro il 2018 81 kg/anno
per abitante

d

RUB smaltitV4,3kg/abei/anno

Obiettivo raggiunto
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Obiettivo Norme europee Norme nazionali Norme regionali t2aAl A2yl YSy(?2
Riduzione Direttiva 1999/31 D.Lgs.36/2033 DGR n1409 del 04/12/2018 | Risultato al 2019:
conferimento | Articolo 5 Obiettivi di riduzione del Soglie massime annue Conferimento in discarica

rifiuti in
discarica

Rifiuti e trattamenti non
ammissibili in una discarica
Commabs

Entro il 2035 la quantita di
rifiuti urbani collocati in
discarica deve essere ridotta
<10 %

conferimento di rifiuti in
discarica

Comma 4ter

Entro il2035 la quantita di
rifiuti urbani collocati in
discarica deve essere ridotta 4
<10 %

conferimenti in discarica

a. 2019:140.000tonnellate;
b. 2020: 110.000 tonnellate;
c. 2021: 95.000 tonnellate;
d. 2022:80.000 tonnellate;
e. 2023: 70.000 tonnellate;
f. 2024: 60.000 tonnellate;
g. 2025: 55.000 tonnellate;
h. 2026: 50.000 tonnellate;

@150.000 t/annd

superiore del 7%ispetto
Ittt Q20ASGGAD2
1409/2018 al 2019

L

1 Stima effettuata utilizzando criteri non ancora consolidati
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Appendicel. indice di riciclaggio (IR): metodo di calcolo e dato riferito al 2018

Indice di riciclaggio (IR): metodo di calcolo

La Commissione europea con la Decisiddiel/753/Ue del 18 novembre 2011 ha istituito regole e modalita

di calcolo, per verificare il rispetto degli obiettivi di riciclaggio, propone 4 metodi di calcolo lasciando liberi gli
Stati Membri di scegliere quello piu adeguato al sistema e diinse®ien OF £ 02f 2 RSt f QAYRA
in aggiunta a quelle obbligatorie.

Lt YSG2R2 FR2GG1FG2 Ay LGFEAF LINBOGSRS At OFf O2f2 F
assimilati includendo come frazioni da conteggiare cartartowa, plastica, metalli, vetro, legno e frazione
organica (Metodologia di calcolo n°® 2).

[ QAYRAOS RA NAOAOfIFIAA2 @GASYS ljdzAyRA OFftO2tl G2 O
effettivamente avviate ad impianti di riciclaggio al nettegll scarti e la sommatoria dei quantitativi delle

stesse frazioni complessivamente contenute nel rifiuto urbano totale.

Indice di riciclaggio =

Yfi*x(1—sp)
2 fpi

Dovefi =carta, plastica, vetro, metalli, legno e frazione organica avviata a operazioni di R
s = coeffciente di scarto della frazioneesima
pi = carta, plastica, vetro, metalli, legno e frazione organica contenuti nel RU

LEEQFINI® mMm 060Aaz AyidNERR?2 leltiga 2018951, viengohd fdiditili write@ ber dy K H
calcolare il conseguimén2z RSt f Q20 ASiGAG2d LYy LI NIAO2fFNB @GASyS
essere considerato al netto degli scarti derivanti da tutte le operazioni preliminari al riciclaggio quali
operazioni di controllo, cernita, pulizia, eliminaziatedle frazioni estranee.

Ulteriori regole specifiche per singola frazione sono contenute nella Decisione della Commissione 2019/1004
del 7 giugno del 2019.

¢CFfA ONARGSNR azy2 aidl GdA NBDiSdelDigs 15¢/2006 cond3iA26KeH20.4 A D |

La composizione del Rifiuto Urbano anno 2018 e intercettazione delle frazioni con la raccolta
differenziata

t SNJ LI2GSN) OFf O2fF NBE f QAYRAOS RA NAROAOfIF3IIA2 § AY
urbano complessivo che € somma dei rifiuti della raccolta differenziata e dei rifiuti non differenziati. La
composizione della raccolta differenziata & nota, in quanto rifiuti raccolti separatamente per frazione, mentre
non € nota la composizione dei rifiuti nawtercettati dalla raccolta differenziata che puo essere conosciuta
az2t2 FGGNI OSNER2 tQSaS0Odd A2yS RA FylFrfAair YSNOS2ft 23
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La composizione media a scala regionale del RUR é stata stimata sulla base dei risultati di i87 analis
merceologiche effettuate nel 2018 sui rifiuti raccolti nel territorio regionale e in ingresso agli impianti di
selezione. Dalla conoscenza della composizione della raccolta differenziata e di quella del rifiuto urbano
residuo e stata ricostruita la compizione media del rifiuto urbano complessivo:

- Organico e verde: 38%

- Carta: 18%

- Vetro: 7,5%

- Plastica: 12%

- Metalli: 2,5%

- Legno: 3,5%

- Tessili: 4%

- Altro: 14,5%
Applicando tale composizione, si ottiene che nel rifiuto urbano anno 2018 sono contenuti i Beguen
jdzt yGAGEFOGAGBA RSEES FNITA2yA OKS SyiNry2z2 ySt OFfO2
- 174,8 mila tonnellate drazioni umidedi cui il 71% intercettato dalla raccolta Differenziata,
- 83,3 mila tonnellate dtartadi cui il 71% intercettato dalla raccoltafierenziata,
- 34,5 milatonnellate dietroRA  OdzA f Qy a2 Ay UG SNOSGGlI G2 REFEfEF NI OO
- 55 mila tonnellate dplasticadi cui il 49% intercettato dalla raccolta Differenziata,
- 16,2 mila tonnellate degnoRA  OdzA f Qy o2 A yaiBik®nGiatd) I 62 RFftF NI OO
- 11,8 mila tonnellate dinetallidi cui il 61% intercettato dalla raccolta Differenziata.

400.000

350.000

Plastica
300.000

250.000
M Legno
200.000 .
M Metalli

150.000 O Plastica

100.000 H Vetro

M Carta
50.000

H Fr.Organica

RU 2018 RD 2018

FiguralO - Intercettazionecon la RD delle frazioni incluse nel IR anno 2018

Ciclo di gestione delle frazioni che entrano nel IR

t SNJ GdzidS €S8 FNITA2yA RStEfl NI OO2tGl RAFFSNBYIT AL
ricostruito il ciclo di gestione dalla@O 2t G+ FAy2 | ff QAYyINBLaaz2 ySt LINROS
Fig. 27.
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[ Q20ASGUAG2 & adGrd2 1jdzStt2 RA IAdzyaISNBE LISNI OAl aod
LINER20GGA yStfS GFENRS Tl aR2 RSN IORDY2R2 RMyRA OX @ IQAYY.
jdzt t AFAOF RA NRARFTAdzG2X &AOFNIHA RIF a20GNINNB A ljdzZ vy
Per tutti gli impianti umbri coinvolti nel ciclo di gestione della frazione organica dekalta differenziata,
gli scarti sono stati calcolati in base ai dati di gestione degli stessi impianti acquisiti da ARPA attraverso
f QF LILX AOF GAP2 hw{h LYLAFIYGA®
Per gli impianti di compostaggio localizzati fuori regione, e che hanno gestito partdrdeitae organica
dzYo N} = It A aOFNLA azyz2 aalaAr adAaAyYrdA adzZtlF olFlasS R
Per quanto riguarda il ciclo di gestione delle frazioni secche della raccolta differenziata si € proceduto
secondo diverdivelli di affidabilita:
1. /£ 02t2 Ay oFlaS A RIFEGA RA 3ASaidAaAz2yS I OljdzAiaraida
casi integrati da informazioni fornite dai gestori rispetto a specifici flussi di rifiuti.
2. Calcolo sulla base delle percealudi scarto dichiarate dai gestori degli impianti, in alcuni casi anche
relative a specifici flussi di rifiuti.
3. Stima sulla base delle percentuali di scarto medie calcolate per operazioni analoghe effettuate presso
gli impianti per i quali erano stati quisiti dati affidabili.
Per quanto riguarda le frazioni secche separate durante il ciclo di gestione del RUR (Rifiuto Residuo) e avviate
a recupero di materia (nel 2018 esclusivamente metalli) i quantitativi sono stati interamente calcolati in base
aidah RA 3SadA2yS RSIAEA AYLALFYGA FOljdzAaAdAr RIFE ! wt!

Frazione organica

[ y2NXYI 9dzNRPLISI adlroAfAaoS OKS Llzs SaaSNB O2yaiRr

raccolti separatamente alla fonte sottoposti a un trattamento finalizzato a produrre compost, digestato o

Ff GNR LINPR2GG2 RSadGAyldG2 TR SaasSNB dziatATlTFd2 &

f QF ANRO2f GdzNF 2 &adzZ LIALYy2 FYOASYy(lltSo

La frazione organica della raccodtifferenziata Umbra é costituita da 4 componenti:

1. UMIDO ovvero rifiuti organici domestici raccolti mediante cassonetti dedicati,

2. VERDE ovvero sfalci e potature derivanti dalla manutenzione del verde urbano,

3. COMPOSTAGGIO DOMESTICO, stimato in base abmlinnenze che effettuano questa pratica;

4. Frazione organica derivantkalle operazioni di seleziormello SPAZZAMENTO STRADALE.

Le prime due componentgggetto di raccolta da parte dei gestoviengono per la quasi totalita portate a

gestione presso impnti di compostaggio generalmend®tati di una sezione anaerobica per la produzione di

biogas da trasformare in biometano o energia elettridh processo di compostaggio consiste nella

trasformazione del rifiuto in compost che pud essere utilizzato camenendante in agricoltura o

FE2NROADGEAEAY2d 9Q &GF Gl O2yaARSNIGF FNITA2YyS dziAf S

derivanti dal processo, scarti che sono fortemente dipendenti dalla presenza di frazioni non compostabili

contenute nel rifiuto raccolto.

La componente compostaggio domestico viene gestita in modo diretto per la concimazione di orti e giardini dei

privatie & stata considerata interamente frazione utile per la produzione di compost.

La terza componente & costitul RIF NA FAdziA 2NBFYyAOA o0F23f{ASz tS3ay2

spazzamento stradale, non se ne conosce la sua successiva gestione, in ogni caso non trattandosi di frazione

organica separata alla fonte non viene considerata ai finddelf O2f 2 RSt f QAYRAOS RA NX

Nel 2018 quasi il 72% della frazione organica della raccolta differenziata e coslétuifioti organici raccolti

mediante cassonetti dedicati e il 17% da rifiuti veraili rifiuti soncstato gestiti nel modo seguente:

- 11 53% é stato gestito in Umbria quasi interamente presso impianti di compostaggio: al netto degli

scarti e stata cons@tata frazione utile per lproduzione di composin quantitativo pari al 46% della
frazione organica della raccolta differenziata.
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- 11 35% é stato gestito presso impianti fuori regione interamente a compostaggio. Al netto degli scarti
e stata consideratdrazione utile per Igproduzione di compostin quantitativo pari al 31% della
frazione organica della raccolta differenziata
- Un modesto quantitativo (inferiore al 1%) & stato gestito presso un impianto di recupero che produce
end of waste utilizzato peral produzione di energia mediante digestione anaerobica; questo
quantitativo non puo essere considerato utile ai fini@dl f 02f 2 RSt f QAYRAOS RA
- Un modesto quantitativo (inferiore al 1%) & stato gestito a biostabilizzazione, operazione lnsa inc
tra le operazioni di recupero; anche questo quantitativo non pud essere considerato utiledai fini
Ot O02t2 RStfQAYRAOS RA NARAOAOfIIAIA2
La quota derivante dal compostaggio domestico, considerando il numero dei composter distribuiti in Umbria,
costtuisce il 10% della frazione organica complessiva.
La componente derivantselezione dello spazzamento stradale costituisce meno debldfa frazione
organica complessiva.

| 2YLX SaaA@YSyidS Af ljdz- yGA Gl GA Dagio cdpark £ & QdliafiaAohey A RS
organica intercettata dalla raccolta differenziata anno 2018.

AUTO
10%

-
C. GREENASM 18%
C. PIETRAMELINA 13%
C. ASIA11%
53% . LE CRETE 8% 46%
RACCOLTA: C. BELLADANZA 2%
UMIDO + VERDE C.TRASIMENO 1%
89% C. CASONE <1%
35% VARI IMPIANTI 31%

<1% ﬂ R. SPLENDORINI 0%
- E

10%

|

COMPOSTAGGIO

I:

<1% BIOS. BELLADANZA 0%

DA SPAZZAMENTO
STRADALE

0%

1%

Figura 11¢ Schema ciclo gestione frazione organica della RD anno 2018

Frazioni secche

Lacartacostituisce in peso la principale frazione secca della raccolta differenziata urbana. Nel 2018 quasi 59

mila tonnellate.
La raccolta della carta € avvenuta quasi interamente in modalithomaterialecon cassonetti dedicati alla

singola frazione.
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llcicloRA 3IS&adA2yS RSA NAFAdziA OF NIl OSA & GoNB@Sed {:
estranee e riduzione volumetrica quasi interamente presso piattaforme COMIECO in Umbria, trasformati in
End of Waste sono stati poi portati alle caré per la produzione di nuova carta.

Il quantitativo di scarti generato, funzione della purezza dei materiali raccolti, & stato pari a circa il 7% della
carta della raccolta differenziata.

11 91% dei rifiuti cartacei raccolti nel 2018 ha concluso iIiBdoOf 2 RA 3ISaldAz2yS Fff QAy
a2RSAGA ljdzr yGAGE GA DA 512)/2 é[il- GA Ay@SOS LERNIFGA |

/| 2YLX SaaA@FYSyiS At ljdzt yGAGE GA @2 platidl 93% ddllaicarfi dejffah RS
raccolta differenziata 2018.

CARTIERA TREVI 8%

BIONDI RECUPERI
36%

FERROCART
21%

GRAZIANI
7%

CARTA MONO
99%

TERENZI
7%

SPALLONI
6%

ECOCASSIA
5%

GESECO
2%

l FUORI REGIONE

CARTA MULTI BIONDI RECUPERI
1% 1%

Figura 12; Schema ciclo gestione carta della RD anno 2018

Il vetro costituisce in peso la seconda frazione secca della raccolta differenziata urbana. Nel 2018 circa 30,5
mila tonnellate.

Il 71% é stato raccolto in modalithonomaterialecon cassonetti dedicati alla singola frazione mentre il 29%

in modalita multimateriale con cassonetti dedicati alla raccolta congiunta generalmente con plastica e
metallo, non significativo il quantitativo di vetro derivante dalla selezione dei rifiuti ingombranti.

La prima fase della gestione di questi rifiuti & consistita in operaziatinpnari di pulizia dalle frazioni
estranee, nel caso di raccoltaultimateriale queste sono state precedute dalla separazione del rifiuto in
frazioni omogenee. Le operazioni preliminari hanno generato degli scarti il cui quantitativo € funzione della
purezza dei materiali raccolti, ovvero della qualita della raccolta differenziata, il quantitativo di scarti & stato
pari a circa il 16% del vetro della raccolta differenziata.

521LJ)2 1jdzSadl FIFr&4S A NATFTAdziA az2y2 aapgrdpiiaA a20G2L12ad0A
/| ANDI Af cwm?: RSt @GSGNR NI OO2fiG2 ySt Hnmy KI O2yOf
LI NIS NAYFYySydS s adlidlr 2338442 RA NAROAOfF3IITA2 LN




Complessivamenteilquani G GA @2 dziAtS A FAYyA RSt OIFfO2f2
raccolta differenziata 2018.

¢
(V)]

EURORECUPERI
40%

ECOGLASS
10%
VETRECO
VETRO MONO 5%
71% 63%
LA REVET VETRI

7%

EUROVETRO
6%

ALTRI FUORI REGIONE
4%

SELEZIONE RDM PONTE RIO

21%
VETRO MULTI ‘ ALTRI UMBRIA
29% I 0,1%
FUORI REGIONE 21%

8%

VETRO INGOMBRANTI ALTRI UMBRIA
0,1% 0,1%

Figura 13; Schema ciclo gestione vetro della RD anno 2018

Laplasticacostituisce in peso la terza frazione secca della raccolta differenziata urbana. Nel 2018 piu di 27
mila tonnellate.

Il 47% é stato raccolto in modalithonomaterialecon cassonetti dedicati alla singola frazione, il 50% in
modalita multimateriale con casonetti dedicati alla raccolta congiunta di plastica con metallo o, piu
raramente, con metallo e vetro. Contribuisce alla raccolta differenziata 2018 anche un modesto quantitativo
di plastica derivante dalle operazioni di cernita dei rifiuti ingombranti.

Il ciclo di gestione dei rifiuti plastici € piu complesso rispetto a quello delle altre frazioni secche.

La prima fase della gestione di questi rifiuti & consistita in operazioni preliminari di pulizia dalle frazioni
estranee e riduzione volumetrica, nelstadi raccoltemultimateriali queste sono state precedute dalla
separazione del rifiuto in frazioni omogenee. Le operazioni preliminari sono state effettuate quasi
interamente in Umbria e hanno generato un quantitativo di scarti, funzione della qualitardetolta pari a

circa il 24% della plastica della raccolta differenziata.

Dopo questa fase gran parte dei rifiuti plastici sono stati conferiti ai centri di selezione, in prevalenza
appartenenti al consorzio COREPLA, che hanno separato le plastictieensipolimeri. Gli scarti generati

in questa fase della gestione sono molto elevati, funzione della presenza di plastiche non separabili in
L2t AYSNRA S | yOKS RSttt QSFFAOASYI I RA &aStSiTAiz2yS RS
Gonsorzio nel 34% della plastica della raccolta differenziata.

A questo punto i rifiuti sono stati portati a riciclaggio secondo flussi specifici per polimero mentre gli scarti
sono stati portati a recupero energetico o smaltiti in discarica.
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v dzI & A o dquahfitafivio SeNdfiuti plastici raccolti nel 2018 & stato sottoposto alle operazioni preliminari di
gestione presso impianti in Umbria. | passi successivi della gestione sono invece avvenuti interamente fuori
dai confini regionali.

Complessivamentelj dzl y G A GF GA @2 dziAt S I ricicldgdiorpariRISIL% délla pl&dach 2 R
della raccolta differenziata 2018.

TERENZI 9%

A4
BIONDI 9% @A @

CSS COREPLA

62% 32%
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47%
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ALTRI UMBRIA 9%
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RDM PONTE RIO 18%

—_—
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50% 7%
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15%
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| FERROCART 1,5%
PLASTICA DA CERNITA
INGOMBRANTI 3%
FARE AMBIENTE 1,5%

Figura 14¢ Schema ciclo gestione plastica della RD anno 2018

Nel 2018 sono state raccolte circa 13,5 mila tonnellatéfidti legnosi.

[ Qy o RSt fS3y2 § @mdnbniakrialklkssOrRidlimente pressp isofeeédlodichelidbve il
cittadino conferisce i propri rifiuti legnosi, il 13% proviene dalla cernita dei rifiuti ingombranti mentre il 4%
da raccoltemultimateriali di rifiuti assimilati effettuate in alcuni comuni presso utenze non domestiche.

Le operazioni preliminari di pulizia dalle frazioni estranee, triturazione e riduzione volumetrica del legno della
raccolta monomaterialenonché la separazione del ufo multimateriale in frazioni e la cernita degli
ingombranti sono state effettuate quasi interamente in Umbria. Tali operazioni hanno generato un
guantitativo di scarti pari a circa il 10% del legno della raccolta differenziata.

Siricorda che i quantitavi delle singole frazioni provenienti dalla cernita degli ingombranti sono inseriti nella
raccolta differenziata al netto degli scarti delle operazioni preliminari, pertanto tali scarti non compaiono
nello schema.

Dopo le operazioni preliminari i rifiukégnosi sono stati portati a riciclaggio presso impianti fuori regione
guasi interamente in Lombardia e Friuli.

/| 2YLX SaaA@YSyGS At ljdzZ ydAdGlrGA@G2 dziAtS A FAYA RS
raccolta differenziata 2018
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Figura 15 Schema ciclo gestione legno della RD anno 2018

Nel 2018 sono state raccolte circa 7,2 mila tonnellatefiditi metallici.

Il 43% e stato raccolto in modalitdonomaterialegeneralmente presso le isole ecologiche, il 42% in modalita
multimaterialecon cassonetti dedicati alla raccolta congiunta di metallo con plastica o, piu raramente, con
metallo e vetro o con solo vetro, il 14% proviene dalla cernita dei rifiuti ingombnaoi significativo il
guantitativo di metallo derivante dalla selezione dello spazzamento stradale.

Il metallomonomaterialeé stato sottoposto a operazioni di pulizia e separazione nei vari metalli, operazioni
che hanno comportato una perdita molto bass LJ- NA | OANDIF f OQm:> RSt YSGOl f¢
operazioni di selezione in frazioni omogeneemeltimaterialehanno determinato invece la perdita di quasi

1/3 del metallo in esso teoricamente contenuto corrispondente al 13% del metl RD.

Siricorda che i quantitativi delle singole frazioni provenienti dalla cernita degli ingombranti sono inseriti nella
raccolta differenziata al netto degli scarti delle operazioni preliminari, pertanto tali scarti non compaiono
nello schema.

Complessivamente quindi gli scarti delle operazioni preliminari, effettuate quasi interamente presso impianti
umbri, sono stimati in un quantitativo pari al 14% del metallo raccolto.

521k l[dSadt FHAa8 A NATFAdziA &2y eeragfropiah &20G2Lk a0 A
/| ANDI Af nw> RSt YSiGlIff2 NIOO2fti(2 ySt wnmy KI O2y
[ LI NGS NAYFYSYydS & adlalr 233SdG2 RA NRAOAOf I 3IAA?2
Complessivamente il dzt YGAGF GA @2 dziAtS A FAYA RSt OFfO02f2 R

della raccolta differenziata 2018.
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42%
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Figura 16 Schema ciclo gestione metallo della RD anno 2018

Per questa frazione concorrono a determinare il quantitativoiciclaggio anche i metalli separati dal
processo di selezione del RUR e awviati a riciclaggio. Tale quantitativo € stato ricavato dai dati di gestione

degli impianti che sono entrati nel ciclo di gestione del RUR, ed é pari al 9% del quantitativo i metal

contenuto nel rifiuto urbano.

Indice di riciclaggio anno 2018

A FAYA RSt

OFf 02t 2

i quantitativi contenuti nel rifiuto urbano raccolto,

i quantitativi intercettati con la raccolta differenziata,
la percentuale di scarti derivate dalle operazioni preliminari al riciclaggio,
i quantitativi di metalli derivanti dai trattamenti preliminiadel RUR e portati a riciclaggio.

RSt f QAYRAOS

RA NAOAO

t

F33A2

Quantitativo in RU (t*1000) 174,8 83,3 34,5 55,0 16,2 11,8 | 375,6
Quantitativo in RD (t*1000) 124,0 58,9 30,5 27,2 13,5 7,2 292,0
% vs RBcarti 14% 7% 16% 58% 10% 14% 17%
Quantitativo da selezione RUR 1,0

(t*2000)

IR 61% 66% 74% 21% 75% 61% 58%
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Appendice2. schede degli impianti piu significativi presenti in Umbria per il trattamento e
lo smaltimento dei rifiuti

A.S.M. TERN8.p.A. Impianto di selezione e trasferenza

Comune Terni

Gestore A.S.M. Terni S.p.A.

Autorizzazione Integrata Ambientale
Riesame D.D. 8437/2020 del 24/09/2020
Nel sito IPPC di ASM TERNI 8&#gono svolte attivita rientranti si

direttamente nella direttiva IPPC (SELEZIONE) sia attivita tecnica

Regime autorizzativo

connesse quali la trasferenza dei rifiuti e le attivita previste per la ME
IN RISERVA E DEPOSITO PRELIMINARE dei rifiuti.
twh/9{{h 9 t| i o
Si possono pertantdistinguere tre diverse linee di processo:
- la SELEZIONE dei rifiuti solidi urbani indifferenziati derivanti da rag

LRNIF | LRNIF /9w Hndnodnm aGwi

autorizzate D9/R12);

- laTRASFERENZA di diversi codici CERfape autorizzate D13/R12
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- la MESSA IN RISERVA e il DEPOSITO PRELIMINARE di diversi
(operazioni autorizzate R13/D15 e R12/D13);

per un quantitativo totale di rifiuti in ingresso parir&.000 ton/anna

5FffQ2LISNI T A2y S amviseduénfi fussildiribug: & A
Sottovaglio (frazione umida), codice CER 19.12.12;
Sopravaglio (frazione secca), codice CER 19.12.12;

Materiale ferroso, codice CER 19.12.02.

Polo Impiantistico CasoneFoligno

Comune

Foligno

Gestore

VUS

Regime autorizzativo

Autorizzazione Integrata Ambientale

AlA DD 14416 del 28/12/2017

Revamping impianto autorizzato con DD 13925 del 19/12/2018
Proroga termini per attuazione lavori di revamping al 31/12/2021

In corso Riesame per adeguamento RAaft. 29-octies v. 3 e 5 del D.Lgg
152/06 e smi

twh/9{{h 9

t

Risulta in funzione la sola Linea di Selezione e Biostabilizzazione del
FORSU con produzione di CER 190503
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Dismesso il compostaggio della FOU in quanto attivita trasferita ad
impianto di Asja Ambiente

Stoccaggio di: vetro, spazzamento stradale, ingombranti, rifiuti da
manutenzione del verde e potature

Dati PMC 2019:

Rifiuti in ingresso: 47.032 tonn (R13, D8, D9 e D15)
Rifiuti trattati e prodotti: 39.064 tonn

Rifiuti in uscita: 43.899 tonn

Polo Impiantistico Ponte RiePerugia

Comune

Perugia

Gestore

Gesenu

Regime autorizzativo

Autorizzazione Integrata Ambientale
D.D.8902 del 31.08.2018 e D.D.678 del 28.012020.

In corso riesame per adeguamento BAArt. 29-octies v. 3 e 5 del D.Lgs
152/06 e smi

t wh/ 9{{h

9

bSttQAYLIALIYyG2 az2y2 Fdzi2aNRTTFGS

Area 1
impianto di triturazione di rifiuti in legno e sughero
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guantitativo massimo giornaliero 350 t/g
guantitativo massimo annuale 110000 t
operazioni autorizzate R1IR13

Area 2
impianto di triturazione sfalci potature e materiale ligneo cellulosico
operazioniautorizzate R1R13

Area 3
impianto di selezione (gestione post adeguamento)

Trattamento R13
guantitativo massimo giornaliero 334 t/g
guantitativo massimo annuale 28000 t

Trattamento R12
guantitativo massimo giornaliero 90 t/g
guantitativo massimo anuale 28000 t

Area 4

impianto di selezione

Trattamento D9

guantitativo massimo giornaliero 600 t/g
guantitativo massimo annuale 188000 t

Area 5 impianto di depurazione
operazioni autorizzate D158

guantitativo massimo giornaliero 25 t/g (c&£61002) 100 t/g (cer 161002
guantitativo massimo annuale 12400 t

Area 7
impianto di deposito preliminare di rifiuti compresi gli ospedalieri

Area 8.1 e 8.2 impianto di stoccaggio cernita e triturazione.
Rifiuti a trattamento stoccaggio cernita e ttirazione
(R13D15R12D13)

Polo Impiantistico ASJA Impianto di biodigestion&Casone Foligno
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Comune

Foligno

Gestore

ASJA

Regime autorizzativo

Autorizzazione Integrata Ambientale

AIA DD n. 71 del 10/01/2017 AIA
Aggiornamento DD n. 107@EL 19/10/2018
Modifiche non sostanziali relative a emissioni in atmosfera e scarichi

t wh/ 9{{h

9

Impianto produzione di biometano alimentato dal biogas ottenuto dall
digestione anaerobica della frazione organica dei rifiuti satioani a
valle della raccolta differenziata (FOU) e di produzione di fertilizzanti
prodotti dal compostaggio dei rifiuti organici

PMC 2019:

Rifiuti in ingresso: 46.980 tor(nifiuti biodegradabili CER 200108 e CER
200201)

Compost prodotto: 10.260 tonn
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Polo Impiatistico di Belladanza Citta di Castello

Comune

Citta di Castello

Gestore

Sogepu

Regime autorizzativo

Autorizzazione Integrata Ambientale

Con Determina dirigenziale n.4959/2016 della Regione Umbria é stat
FLILINR @ G2 Af LINRPISGEG2 RSt QAYLN
valorizzazione e smaltimento rifiuti di Belladanza. La volumetria
autorizzata éstata ampliata ad una volumetria totale netta di 1.247.00(
m3 (837.000 + 410.000).

Ulteriori Impianti presenti e
gia autorizzati

Impianto di estrazione del biogas;
stazione di trasferenza del rifiuto secco residuo (indifferenziato) e rifid
da spazzameb stradale per 25.000 t/a e di Rifiuto organico da raccolt
differenziata per 10.000 t/a;

Impianto di selezione del rifiuto secco residuo (indifferenziato) per 40
t/anno.

Impianto di digestione anaerobica per il trattamento separato della
frazione or@nica dei rifiuti solidi urbani da raccolta differenziata (F.O.
vari CER e del sottovaglio prodofok f f QA YLIA F yi2 RA
meccanico (F.0.R.S.U.), con produzione di biogas e stabilizzazione
aerobica del digestato per la produzione di ammendante e
biostabilizzato; il compostaggio e la biostabilizzazione sono autorizza
per complessivi 30.000 + 5.000 (strutturante) t/anno.

Sono inoltre presenti presso il sito

Discarica esaurita e riambientata al di sopra e stata effettuata la
realizzazione del nuovimpianto;

Centro di raccolta;
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Discarica di BorgogiglioneMagione

Comune

Magione

Gestore

TSA

Regime autorizzativo

Autorizzazione Integrata Ambientale

Attualmente in fase di riesame

9 Moltre stato avviato il procedimento per un impianto di trasformazio
del biogas in biometano

Ulteriori
Impianti presenti e gia
autorizzati

Impianto di trattamento percolatq attualmente non funzionante
Impianto di recupero biogas

CONTROLLI AMBIENTA

Sulla base del Piano di Monitoraggio e Controleeistore, ai sensi del
D.Lgs 36/03, effettua il controllo sui seguenti aspetti ambientali:
parametri meteeclimatici, gas di discarica, emissioni diffuse, emissior
convogliate, fughe di biogas, acquatsrranee, acque superficiali, acqu
di ruscellamento, scarico impianto trattamento percolato, percolato,
sedimenti, suolo, emissioni sonore, stato del corpo della discarica,
stabilita dell'argine di contenimento dei rifiuti.

Sempre sulla base del Pianiouibnitoraggio e Controllo, Arpa Umbria
effettua i controlli sui seguenti aspetti ambientali:

acque sotterranee,

acque superficiali,

acque di ruscellamento,

percolato,

sedimenti,

suolo,

scarico impianto trattamento percolato.
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